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1 Anlass und Zielsetzung

Die judischen Zentren am Rhein, die SchUM-Stadte Speyer, Worms und Mainz streben mit
ihrem auf3ergewohnlichen judischen Erbe eine Anerkennung als UNESCO-Weltkulturerbe an.
Die Landeshauptstadt Mainz ist im SchUM-Welterbeantrag des Landes Rheinland-Pfalz mit
dem ,Friedhof Judensand“ vertreten. Der vom Stadtrat am 13.02.2019 beschlossene
Rahmenplan  ,Friedhof Judensand® definiert die grundsatzlichen planerischen
Rahmenbedingungen, zeigt die zukilnftige Entwicklungsoptionen auf und benennt die
Uibergeordneten Ziele und Handlungsempfehlungen fir den dauerhaften und nachhaltigen
Schutz des ,Judischen Friedhof Mainz* als Welterbegebiet. Die Inhalte des Rahmenplanes sind
Grundlage fur die weiteren Planungs- und Konkretisierungsprozesse. Neben der wichtigen
kulturellen Geltung soll auch der hohen naturschutzfachlichen Bedeutung des Gebietes bereits
frihzeitig mit der Berlcksichtigung natur- und artenschutzfachlicher Belange Rechnung
getragen werden.

Das geplante Welterbegebiet soll daher auf das Vorkommen von besonders und streng
geschutzten Arten i. S. des 87 Abs. 2 BNatSchG faunistisch und floristisch untersucht werden.
Darauf aufbauend sollen die mit der geplanten Umsetzung des Rahmenplanes bereits
erkennbaren Beeintrachtigungen ermittelt und Empfehlungen fir die anschlieBenden
Planungsverfahren gegeben werden, um das Eintreten von Verbotstatbestidnden des § 44
BNatSchG zu vermeiden.
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2 Methoden

2.1 Untersuchungsgebiet

Meter
0 25 50 100 150 200

| Flurstick 38
Standort Batcorder Quelle Luftbild: Stadt Mainz

Abbildung 1: Untersuchungsgebiet, orange dargestellt ist Flurstiick 38.
Quelle: Eigene Darstellung, Luftbild und Flurstiickgrenze: Stadt Mainz.

Als Untersuchungsgebiet wurde eine Flache von rund 9 ha ausgewahlt (Abb. 1). Das Gebiet
liegt in Mainz-Hartenberg-Miinchfeld, die westliche und sudliche Gebietsgrenze stellen die
StralRen ,WallstraRe“ sowie die ,Fritz-Kohl-Strale“ dar. Die norddstliche Grenze bildet die
,Mombacher Strale“. Im Nordwesten wird die Grenze durch die nordwestlichen Grenzen der
Flurstiicke 30, 31, 33/1, 33/5 (alle Flur 13, Gemarkung Hartenberg/ Miinchfeld) gebildet.

2.2 Erfassung und Bewertung des Baumbestandes

Zur Erfassung des Baumbestandes innerhalb des Untersuchungsgebietes wurden am 27.05.
und 07.06.2019 Ortsbegehungen durchgefiihrt. Der Baumbestand sollte nur auf Flurstiick 38
aufgenommen werden (in Abb. 1 orange abgegrenzt), da die Ubrigen Baume bereits erfasst
waren bzw. im Rahmen weiterer Projekte erfasst werden. Als Baum wurden alle Gehdlze
gewertet, die mindestens einen deutlich erkennbaren Stamm aufwiesen, der als Hauptachse
fungiert.
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Die Lage samtlicher Baume wurde punktgenau erfasst und in einer Karte notiert. Der
Stammumfang in einer Hohe von 1m tber dem Boden wurde gemessen und die Art des Baumes
notiert. Wies der Baum mehrere Stamme auf, dann wurden die Umfange der einzelnen Stamme
addiert. Auf markante Strukturen an Baumen, wie etwa Hohlungen oder Astabbriiche, wurde
besonders geachtet.

Alle Baume wurden in einem Baumbestandsplan als shape-file im UTM32/ETRS89-Format
dargestellt.

Bewertung
Als Bewertungsgrundlage dienten Stammumfang (StU) sowie besondere Strukturen des
Baumes. Folgende Kriterien wurden angewendet:

Wertigkeit Kriterium

Gering Nicht heimische Baumen mit StU < 80 cm und
heimische Baume (auf3er Obstbaumen) mit
StU <45 cm

Mittel Heimische Baume mit StU von 45-79 cm sowie
Obstbaume mit StU < 80 cm

Hoch StU > 80-180 cm

Sehr hoch Stammumfang tber 180 cm

Im Einzelfall erfolgte eine Auf- oder Abwertung aufgrund angetroffener Strukturen wie
Baumhohlen oder starkem Kronenrtickschnitt.

2.3 Biotopkartierung

Erfassung

Das Untersuchungsgebiet (UG) wurde an insgesamt zwei Tagen begangen (11.06.,
26.06.2019) und die Biotoptypen gemal der Biotoptypenkartieranleitung flr Rheinland-Pfalz
(LOKPLAN 2018) erfasst. Pro Biotoptyp wurden die charakteristischen Pflanzenarten notiert.
Wouchsorte gefahrdeter Arten wurden punktgenau erfasst.

Bewertung der Biotop- und Nutzungsstrukturen

Die Bewertung der Biotop- und Nutzungsstrukturen erfolgte anhand einer flinfstufigen Wertskala
(sehr hoch, hoch, mittel, gering und sehr gering). Sie orientiert sich an den Kartieranleitungen
der Biotoptypen von Rheinland-Pfalz (LOKPLAN 2018) und erfolgt in Anlehnung an KAULE (1991).

Die Bewertung erfolgt auf Grundlage der folgenden Kriterien:

e Zustand des Biotops (Naturlichkeitsgrad, Artenvielfalt und -reichtum im Hinblick auf
seine typische Auspragung, Vorkommen von Rote-Liste-Arten)

e Verbreitung und Geféhrdung des Biotoptyps sowohl im Planungsraum als auch regional
bis Uberregional

o derzeitige Vorbelastung und die Empfindlichkeit gegeniiber weiteren Belastungen

e Funktion im Gesamtlebensraum (z.B. als Vernetzungselement)
e Wiederherstellbarkeit
e Entwicklungspotenzial der Standorte
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2.4 Brutvogelerfassung

Im Zeitraum Mai bis August 2019 erfolgten insgesamt sechs Begehungen zum Nachweis
planungsrelevanter Vogelarten (Tab. 1).

Tabelle 1: Ubersicht Gelandebegehungen Brutvigel

Datum Wetter

27.05.2019 | 20°C, bewdlkt
06.06.2019 | Abendbegehung
07.06.2019 | 19°C, sonnig
11.06.2019 | 15°C, bewdlkt
21.06.2019 | 30°C, sonnig
26.06.2019 | 28°C, sonnig
Auf Revier anzeigendes Verhalten (Balzgesang, Tragen von Nistmaterial etc.) wurde geachtet,
um eine Differenzierung der Statusangaben vornehmen zu kénnen. Es wurde unterschieden in
Durchzigler und Nahrungsgéaste (kein Revier anzeigendes Verhalten), potenzieller Brutvogel
(mind. einmalige Beobachtung von Revier anzeigendem Verhalten in typischem Bruthabitat),
Brutvogel (mind. zweimalige Beobachtung von Revier anzeigendem Verhalten, Beobachtung
von Futter tragenden Altvogeln, JungvOgeln 0.4.). Funf Begehungen fanden wahrend des

Vormittages zur Zeit der hochsten Tagesaktivitat der Vogel statt, zwischen 5:00 und 11:00 Uhr
(vgl. SUDBECK et al. 2005), eine Begehung zum Zeitpunkt der Abenddammerung

Der Bestand der gefahrdeten Brutvogelarten, der Brutvogelarten des Anhangs | der
Vogelschutzrichtlinie und/ oder streng geschutzter Brutvogelarten wurde quantitativ erfasst.

Zur Auswertung der Avifauna erfolgte eine 6kologische Charakterisierung der nachgewiesenen
Arten. In Anlehnung an FLADE (1994) wurde unterschieden in

= Arten der Laubwalder und Feldgehdlze,

= Arten der Nadelwalder,

= Arten der Feuchtwalder,

= Arten der grof3flachigen Offenland-Gehdlzkomplexe,

= Arten der halboffenen Feldflur,

= Arten der Trockenbiotope und Brachflachen,

= Arten der Moore, Rohrichte, Verlandungszonen und des Feuchtgriinlands,
= Arten der Binnengewasser,

= Arten der landwirtschaftlichen Flachen (Acker, Brachen und Wiesen),

= Arten des Siedlungsbereichs,

= Arten der GroRvogellebensraume,

= Arten, die in Rheinland-Pfalz nur als Rastvdgel nachgewiesen sind bzw. durchziehende
Wasservogelarten.

Die Auflistung der Arten folgt entweder der Liste nach Voous (1977) oder ist alphabetisch.

2.5 Fledermause

Zum Nachweis der Fledermausarten wurden an zwei Abenden ab dem Zeitpunkt der
Dammerung Detektorbegehungen durchgefuhrt (siehe Tabelle 2). Verwendet wurden ein
Petersson D240+ sowie ein I-Phone 7 mit einem EchoMeter Touch Ultrasonic-Erfassungmodul.
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Beide Gerate wandeln die Rufe der Fledermause in horbare Laute um. Das EchoMeter zeichnet
die Rufe automatisch auf.

Erganzend wurden in zwei Erfassungszeitraumen zwei Batcorder der Firma Ecoobs im Gebiet
installiert. Diese speichern Fledermausrufe automatisch intern auf einer SDHC-Karte. Die
aufgezeichneten Rufe wurden zur Artidentifikation am Computer mittels geratespezifischer
Software (BcAdmin, Bcldent und BcAnalyze; Fa. EcoObs) ausgewertet. Das Programm Bcldent
vermisst hierbei die Fledermausrufe und ordnet sie anhand eines auf ,R-Statistik basierenden
Algorithmus Fledermausarten zu.

Alle ermittelten Ergebnisse wurden anschlielend auf ihre Plausibilitat Gberpruft und die Ruf-
Sonagramme mit Referenzrufen der eigenen Sammlung verglichen. Die Lage des
Untersuchungsgebietes und die Standorte des Batcorders sind Abb. 1 zu entnehmen.

Tabelle 2: Ubersicht Gelandebegehungen Flederméause

Datum Wetter Methode

06.06.2019 20°C, Nachtbegehung Detektorbegehung
21.06.2019 28°C, Nachtbegehung Detektorbegehung
02.07.-10.07.2019 Dauerbeobachtung BC Dauerbeobachtung Batcorder
02.09.-15.09.2019 Dauerbeobachtung BC Dauerbeobachtung Batcorder

2.6 Reptilien

Zum Nachweis von Reptilienarten erfolgten im Zeitraum April bis Ende September 2019 vier
Begehungen innerhalb der Grenzen des Untersuchungsgebietes. Vorhandene Wege und
Saumstrukturen wurden langsam abgeschritten. Die Erfassungen fanden am 02.06., 21.06.,
02.07. und 02.09.20109.

2.7 Artenschutzfachliche Potenzialabschatzung vorkommender besonders und
streng geschitzter Arten

Die artenschutzrechtliche Potenzialabschatzung erfolgte auf Grundlage der Auswertung
vorhandener Unterlagen, der Gelandebegehungen sowie einer Habitatabschatzung anhand der
Biotopausstattung. Wahrend der Gelandebegehung wurde auf das Vorkommen weiterer streng
geschutzter Arten wie Reptilien oder Amphibien geachtet.

Als Datenquellen dienten folgende Gutachten und Literatur:
NATURSCHUTZVERWALTUNG RHEINLAND-PFALZ (2019): Landschaftsinformationssystem der

Naturschutzverwaltung. https://geodaten.naturschutz.rlp.de/kartendienste_naturschutz/
TRIOPS OKOLOGIE UND LANDSCHAFTSPLANUNG GMBH (2015): Landschaftsplan der Stadt Mainz.

TWELBECK, R., R. SCHERER, BERGER-TWELBECK, P. & A. Roos (2012): Aktualisierung und
Fortschreibung der faunistischen Daten innerhalb der Stadt Mainz.




Stadt Mainz 9 Friedhof Judensand
Artenschutzgutachten

Willigalla — Okologische Gutachten

3 Ergebnisse

3.1 Baumbestand und Habitatbaume

Auf dem Flursttick 38 wurden insgesamt 83 Baume erfasst (siehe Anlage 2, Abbildung 2). Von
diesen fallen 27, 33%, unter die Rechtsschutzordnung der Stadt Mainz. Diese BAume werden
als hoch- bis sehr hochwertig bewertet. Bei vier Baumen wurden Baumhdhlungen oder
Vogelnester registriert. Diese Baume besitzen somit eine hohe Artenschutzrelevanz. Den
groRten Stammumfang hatte ein Mammutbaum mit 534 cm.

Wertigkeit der Baume Meter
) _ , 0 125 25 50
O gering ’ Flur38
O mittel l. 1 uG
hoch

. sehr hoch

Abbildung 2: Baumbestand und Wertigkeit auf Flurstiick 38.
Quelle: Eigene Darstellung, Luftbild und Flurstiickgrenze: Stadt Mainz.
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Im gesamten Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 15 Habitatbdume nachgewiesen (siehe
Tabelle 3 und Karte 1). Diese stellen aufgrund von Baumhdhlungen oder sonstigen Strukturen
wie abgeplatzter Rinde, Totholzasten o.a. Fortpflanzungs- und Ruhstétten fir Brutvogel-,

Willigalla — Okologische Gutachten

Fledermaus- und Kleinsdugerarten dar.

Tabelle 3: Artenschutzrelevante Baume im gesamten Gebiet

I, II, lll = Bezeichnung fiir Gebiete nach Baumkataster des Wirtschaftsbetriebes

Nummer Struktur Quartier/ Eignung
162 Totholz und Baumhd&hlungen H.ohle_r_1bruter, Fledermause, Bilche,
Eichhérnchen
168 Totholz, abgeplatzte Rinde Eichhérnchen, Tagesquartier Zwergfledermaus
19 Horstbaum Greifvogel
Hohlenbriter, Fledermé&use, Bilche,
1124 Mehrere Buntspechthdhlen Eichhdrnchen
Hohlenbriter, Fledermé&use, Bilche,
1160 Buntspechthéhle Eichhérnchen
Hohlenbriter, Flederméuse, Bilche,
1161 Grinspechthohle Eichhoérnchen
Hohlenbriter, Fledermé&use, Bilche,
32 Buntspechthohle Eichhoérnchen
Hohlenbriter, Fledermé&use, Bilche,
1124 Buntspechthéhle Eichhdrnchen
142 Spechtanschlagshdhle Eichhdrnchen, Tagesquartier Zwergfledermaus
Hohlenbriter, Flederméuse, Bilche,
42 Buntspechthéhlen Eichhoérnchen
139 Abgeplatzte Rinde Eichhérnchen, Tagesquartier Zwergfledermaus
11 Sonstiger Habitatbaum Eichhdrnchen, Tagesquartier Zwergfledermaus
12 Sonstiger Habitatbaum Eichhdrnchen, Tagesquartier Zwergfledermaus
13 Sonstiger Habitatbaum Eichhérnchen, Tagesquartier Zwergfledermaus
14 Sonstiger Habitatbaum Eichhérnchen, Tagesquartier Zwergfledermaus

-10-
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3.2 Biotoptypen
Tabelle 4: Nachgewiesene Biotop- und Nutzungsstrukturen
Biotoptyp, Bezeichnung FFH 830 Wertigkeit
Zusatzcode
BAl1 Feldgehdlz mit heimischen Baumarten Mittel
BB3 Stark verbuschte Griinlandbrache Mittel
BFO Baumgruppe Mittel
DCO, tu, xd2, xc2 | Silikattrockenrasen, ruderalisiert, artenarm, Hoch
Kennarten fehlen

EAO Fettwiese Mittel
EE5 Gering bis maRig verbuschte Griinlandbrache Mittel
HJ1 Ziergarten Mittel
HN1 Gebéaude Sehr gering
HN3 Verfallenes Gebaude, zugewachsen Mittel
HR1 Alter Friedhof mit altem Baumbestand Hoch
HTO Hofplatz Sehr gering
VAO StralRen Sehr gering
VB6 FuR3- und Radweg Sehr gering
VB7 FuRweg Gering

Im Untersuchungsgebiet wurden insgesamt 14 Biotoptypen festgestellt (Karte 1, Abbildung 3).
Der Judische Friedhof wird aufgrund der Struktur und Habitatausstattung dem Biotoptyp HR1,
alter Friedhof mit altem Baumbestand zugeordnet. Charakteristisch ist der alte Baumbestand,
der auch eine Vielzahl an artenschutzrelevanten Strukturen wie Spechtlécher, sonstige
Baumhohlungen sowie auch einen Greifvogelhorst aufweist. Das Gelédnde ist leicht reliefiert,
ostexponiert und aufgrund des Baumbestandes meist beschattet. Kleinflachig sind an
Kuppenbereichen unbeschattete Standorte anzutreffen, hier entwickeln sich fragmentarisch
Silikattrockenrasen. Da diese artenarm ausgebildet sind und charakteristische Kennarten
fehlen, kénnen diese keinem FFH-Lebensraumtyp zugeordnet werden und zahlen auch nicht
zu den geschutzten Biotoptypen. Der Friedhof ist von einer Mauer umrandet, die grof3tenteils
mit Efeu bewachsen ist. Aktuell erflillt diese keine besondere Bedeutung fiir den Arten- oder
Naturschutz.

Aufgrund der Strukturvielfalt, der Artenvielfalt an Gefa3pflanzen (siehe Anlage 3) und auch der
relativen Ungestortheit wird der Biotopkomplex aus Friedhof und Silikattrockenrasen insgesamt
als hochwertig eingestuft (siehe auch Abb. 3).

Sudlich schlief3t sich an den Friedhof eine gering bis mafig verbuschte Griinlandbrache an.
Innerhalb dieser ist ebenfalls fragmentarisch kleinflachig ein Silikattrockenrasen ausgebildet.
Hier findet sich als einzige gefahrdete Pflanzenart im Gebiet der Zwerg-Schneckenklee,
Medicago minima. Die Art wird in Rheinland-Pfalz als geféhrdet eingestuft, deutschlandweit
steht sie auf der Vorwarnliste (KORNECK et al. 1986, METZING et al. 2018).

Der Nordrand der Brache ist bereits so stark mit Robinien- und Pappeljungwuchs bewachsen,
dass dieser als Gebisch anzusprechen ist. Westlich der Griinlandbrache befindet sich ein
alterer Baumbestand mit einigen méchtigen Rosskastanien, Silber-Linden sowie auch einem
Mammutbaum. Innerhalb dieser Flache liegt ein verfallenes Gebdude, das mittlerweile
vollstandig zugewachsen ist. Die Silikattrockenrasen und auch der Baumbestand werden
aufgrund ihrer Struktur und Bedeutung fur die Tierarten als hochwertig eingestuft, die Gbrigen
Bereiche erlangen eine mittlere Wertigkeit.

-11-
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Im Nordwesten grenzen an das Friedhofsgelande ein Feldgehdlz sowie Bebauung an. Das
Feldgehdlz wird von Robinien sowie Berg-Ahorn gebildet. Es erlangt eine mittlere Wertigkeit.

Der Friedhof sowie die Grinlandbrache sind umgeben von ein- bis mehrstéckigen Gebauden
sowie stark befahrenen Verkehrsstral3en von jeweils nur sehr geringer Wertigkeit.

BT

{/

Abbildung 3a und b: Die Friedhofsmauer ist groRtenteils mit Efeu bewachsen. Zur Seite des
Besucherfriedhofs ist sie freigestellt (a), auf der anderen Seite ist sie aktuell stark zugewachsen
(b). Quelle eigene Aufnahme WOG.

-12-
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Wertigkeit der Biotoptypen
L 1 Plangebiet

. Erklarung der Biotoptypenkurzel: sieche Karte 1
B sehr gering Quelle Luftbild: Stadt Mainz

Abbildung 4:Bewertung der Biotoptypen

Quelle: Eigene Darstellung, Luftbild: Stadt Mainz.

-13-
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3.3 Brutvogelarten

Tabelle 5: Nachgewiesene Vogelarten im Gebiet

RLD = Rote Liste Deutschland nach GRUNBERG et al. (2015), RL RLP = Rote Liste Rheinland-Pfalz nach
SIMON et al. (2014)

1 = Vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, * = ungeféhrdet,
D = Daten unzureichend, G = Gefahrdung unbekannten Ausmafies
VSR = Anhangsart der Vogelschutzrichtlinie

Schutz nach BNatSchG 87 (2), § = besonders geschitzt, 8§ = streng geschiitzt, Status ® = Brutvogel,
©®© = potenzieller Brutvogel, O = Nahrungsgast oder nur das Gebiet tberfliegend

Deutscher Name | Wissenschaftlicher RL- | RL-D VSR Schutz Status
Name RP
Amsel Turdus merula * * 8§ )
Blaumeise Parus caeruleus * * 8§ °
Buntspecht Dendrocopos major * * § )
Eichelhaher Garrulus glandarius * * § o
Elster Pica pica * * § )
Gartenbaumlaufer | Certhia brachydactyla * * § o
Grlnspecht Picus viridis * * 8§ )
Halsbandsittich Psittacula krameri 8 o
Hausrotschwanz Phoenicurus ochruros * * 8 O]
Heckenbraunelle Prunella modularis * * § °
Kleiber Sitta europaea * * § )
Kleinspecht Dendrocopos minor * \% § °
Kohlmeise Parus major * * 8§ )
Mauersegler Apus apus * * 8 ®
Mausebussard Buteo buteo * * 88§ (O]
Moénchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla * * § )
Rabenkréhe Corvus corone * * § °
Ringeltaube Columba palumbus * * § )
Rotmilan Milvus milvus \Y Y, Anhang | 88 o
Schwarzmilan Milvus migrans * * Anhang | 88 o
Star Sturnus vulgaris V 3 § )
Stieglitz Carduelis carduelis * * 8 (o]
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Deutscher Name Wissenschaftlicher RL- RL-D VSR Schutz Status
Name RP
Turmfalke Falco tinnunculus * * 88 (o]
Zilpzalp Phylloscopus collybita * * § °
Anzahl 24

Im Untersuchungsgebiet wurden 24 Vogelarten nachgewiesen. Sechzehn Vogelarten konnten
als Brutvogel im Gebiet festgestellt werden, drei weitere Arten wurde als potenzielle Brutvogelart
eingestuft und finf Arten als regelmaRige Durchzigler und Nahrungsgaste.

Das Artenspektrum setzt sich entsprechend der Habitatausstattung aus Brutvogeln der
Stadtparks, Laubwalder und Gebusche zusammen sowie auch aus Gebaudebritern des
Siedlungsbereiches.

Von den nachgewiesenen Brutvogelarten gilt der Star in Deutschland als geféhrdet, in
Rheinland-Pfalz wird er auf der Vorwarnliste gefihrt. Der Kleinspecht wird deutschlandweit auf
der Vorwarnliste geftihrt. Die Ubrigen Brutvogelarten sind aktuell ungefahrdet sowohl in
Deutschland als auch in Rheinland-Pfalz.

Eine Brutvogelart, der Griinspecht ist streng geschiitzt nach der Bundesartenschutzverordnung.
Auf dem Friedhofsgeléande wurde in einem Baum ein Greifvogelhorst entdeckt. Der Gré3e nach
konnte es sich um einen Mausebussardhorst handeln. Er war allerdings im Jahr 2019 nicht
besetzt. Daher wird der Mausebussard als potenzieller Brutvogel eingestuft. Der Mausebussard
ist ebenso wie die Greifvogelarten Rot- und Schwarzmilan, Turmfalke streng geschiitzt. Rot-
und Schwarzmilan wurden nur das Gebiet Uberfliegend festgestellt, der Turmfalke als auch
Nahrungsgast.

An den zwei Gebauden im Eingriffsgebiet sowie dem verfallenen Gebaude wurden keine
Gebaudebriter nachgewiesen. Ein Vorkommen in den nachsten Jahren ist jedoch nicht
auszuschliel3en.

Das Gebiet erlangt aufgrund der nachgewiesenen Vogelarten eine lokale Bedeutung fiir die
Avifauna. Das Vorkommen eines Greifvogelhorstes spiegelt die relative Ungestortheit des
Gebietes wieder. Diese ist weiterhin zu gewabhrleisten, um den Vogelbestand im Gebiet halten
zu kénnen.
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3.4 Flederméause
Tabelle 6: Nachgewiesene Fledermausarten im Gebiet

RLD = Rote Liste Deutschland nach MEINIG et al. (2009), RL RLP = Rote Liste Rheinland-Pfalz nach
KIEFER et al. (1992)

FFH = Anhangsart der FFH-Richtlinie, IV = Anhang IV

Schutz nach BNatSchG87 (2), 88 = streng geschiitzt

1 = Vom Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, * = ungefahrdet,
D = Daten unzureichend, G = Gefahrdung unbekannten Ausmafies

Wissen-schaftlicher Deutscher Name RL- | RL-D | FFH | Schutz Status

Name RP

Nyctalus noctula Grol3er Abendsegler 3 \% v 88 UnregelmaRiger
Gast

Pipistrellus pipistrellus | Zwergfledermaus 3 * v 8§ Tages- und
auch
Fortpflanzungs-
quartiere
wabhrscheinlich

Im Rahmen der Bearbeitung der Fledermausfauna konnten zwei Arten im Gebiet festgestellt
werden. Beide Arten, Grol3er Abendsegler und Zwergfledermaus werden in Rheinland-Pfalz als
gefahrdet eingestuft und sind streng geschitzt gemadl 8§ 7 Abs. 2 Nr. 14
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG). Die Zwergfledermaus war die haufigste Fledermausart
im Gebiet. Sie konnte bei jeder Begehung mit mehreren Individuen schon kurz nach der
Abenddammerung angetroffen werden. Daher ist es sehr wahrscheinlich, dass sie die im Gebiet
vorhandenen Baumhohungen als Tages- und auch Fortpflanzungsquartier nutzt. Eine Kontrolle
der Gebaude im Plangebiet erbrachte keine Hinweise auf eine Nutzung durch Fledermausarten.

Vom Grol3en Abendsegler gelangen nur im Rahmen der automatischen Rufaufzeichnung
einmalig zwei Rufaufnahmen von einem Tier.

3.5 Reptilien

Wahrend der Begehungen wurden keine Reptilienarten nachgewiesen.

3.6 Weitere planungsrelevante Arten

Auf dem Gelande des Friedhofes wurden regelmafig Eichhérnchen beobachtet. Die
Habitatbdume stellen geeignete Fortpflanzungsquartiere fir diese dar. Des Weiteren ist
aufgrund der Biotopausstattung ein Vorkommen von Gartenschlafern wahrscheinlich. Dieser
kénnte auch das verfallene Gebaude nutzen. 2019 wurden hier allerdings keine Spuren
entdeckt.

4 Beschreibung der Planung

Der zur Nominierung als Welterbe vorgeschlagene Friedhof setzt sich aus verschiedenen
Teilflachen zusammen, auf denen unterschiedliche MaRRnahmen und Entwicklungen geplant
sind. Der Rahmenplan ,Friedhof Judensand® definiert diese grundséatzlichen planerischen
Rahmenbedingungen und benennt die Gibergeordneten Ziele und Handlungsempfehlungen, die
die Grundlage fir die weiteren Planungs- und Konkretisierungsprozesse bilden. Die
wesentlichen Planungsabsichten werden nachfolgend zusammenfassend wiedergegeben.
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Details sind dem Erlauterungsbericht Rahmenplan ,Friedhof Judensand® der Stadt Mainz zu
entnehmen.

Es ist geplant, im Westen des Gebietes auf Flurstiick 34/2 ein Besucherzentrum zu errichten
einschliel3lich ergénzender Flachen fir Parken, Wegefiihrung, Vorplatzgestaltung und
Aussichtsmdglichkeiten. Die vorhandenen Gebaude sollen dafiir abgerissen werden. Des
Weiteren ist eine Zweiteilung des Gelandes in einen norddstlich gelegenen Besucherfriedhof
(Flurstiick 37) und einen sudwestlich gelegenen Denkmalfriedhof (Flurstiick 36) geplant. Der
Besucherfriedhof soll fur die Offentlichkeit zu noch festzulegenden Offnungszeiten zuganglich
gemacht werden. Die Lage des Ein- und Ausgangs an der Mombacher Stral3e soll erhalten
bleiben. Auch die vorhandene Wegefiihrung, ein ca. 3 m breiter Stichweg, auf dem Friedhof soll
beibehalten werden.

Im norddstlichen Bereich des Besucherfriedhofes soll ein neuer Spolienstandort zur Steigerung
der Prasentationsqualitat entstehen.

Der Denkmalfriedhof (FIst. 36) bleibt unangetastet und wird nicht erweitert. Die Zugénglichkeit
des Denkmalfriedhofes wird auch zuklnftig eingeschrankt bleiben. Der Zugang wird nur fur
einen ausgewahlten Personenkreis ermdglicht. Dafiir soll ein zusatzlicher Zugang Uber das
Flurstick 35 oder Uber das angedachte Besucherzentrum erfolgen. Demnach kénnte dem
Flurstick 35 an der Paul-Denis-Straf3e die Funktion des zukunftigen Eingangsbereiches zum
Denkmalfriedhof zukommen. Daftir und fur eine mdgliche Wegetrasse von max. 3,0 m Breite ist
eine sparsame RlUcknahme des Vegetationsbestandes (Straucher) auf dem Flurstlick 35
denkbar. Der Teilbereich der ehemaligen Landwirtschaftsschule (Flurstiick 38) soll mit der
benachbarten Flache des ,Denkmalfriedhofes zu einem grofen ,Denkmalfriedhof*
gestalterisch vereinigt werden unter der Maligabe, dass die Ausdehnung der einstigen
Friedhofsflache visuell erfahrbar gemacht wird. Fir diese funktionale und visuelle Vereinigung
ist die Etablierung von Sichtfenstern durch eine zurtickhaltende Entnahme der Grinstruktur
vorstellbar.

Die derzeit bestehenden Einfriedungen des gesamten Friedhofgeldandes sollen eine
Umgestaltung und Aufwertung erfahren.
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5 Spezielle Artenschutzprifung

5.1 Rechtliche Grundlage

Nach 8§ 44 BNatSchG Abs. 1 bzw. Artikel 12 und 13 der FFH-Richtlinie und Artikel 5 der
Vogelschutz-Richtlinie ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen, zu téten oder ihre Entwicklungsformen, Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus
der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoéren...

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser- Uberwinterungs- oder Wanderungszeiten
erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die Stérung der
Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschiitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren

»Hinsichtlich des Stdérungsverbotes ist der Begriff der ,ahnlichen Handlungen® weit zu fassen
und beinhaltet auch Stérungen, die z.B. durch Baubetrieb oder spater Larm [...] hervorgerufen
werden kdnnen. Soweit ein Vorhaben solche Auswirkungen erkennbar nach sich zieht bzw.
ziehen kann, sind diese hinsichtlich der Verbote zu prifen (TRAUTNER et al. 2006).

Bei den streng geschitzten Arten geman § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG handelt es sich um Arten,
die in Anlage 1, Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV gemaf § 54 Abs. 2
BNatSchG), in Anhang IV der FFH-Richtlinie (Flora-Fauna-Habitatrichtlinie 92/43/EWG) oder in
Anhang A der Europdischen Artenschutzverordnung (Verordnung (EG) Nr. 338/97) aufgefiihrt
sind. Als Beispiele fir streng geschitzte Arten sind Biber, Fischotter, Ziegenmelker,
Kammmolch, Flussperlmuschel u.v.m. zu nennen. In Rheinland-Pfalz kdnnen derzeit rund 250
streng geschitzte Arten als planungsrelevant angesehen werden.

Die besonders geschitzten Arten entstammen Anlage 1, Spalte 2 der
Bundesartenschutzverordnung, Anhang IV der FFH-Richtlinie (— vgl. §7 Abs. 2 Nr. 13 b) aa)
sowie Anhang A oder B der Europaischen Artenschutzverordnung. Darlber hinaus gilt der
besondere Artenschutz pauschal fur alle europaischen Vogelarten, alle S&augetiere mit
Ausnahme der dem Jagdrecht unterliegenden Arten, alle Reptilien- und Amphibienarten, alle
Rundmauler, alle Libellenarten sowie einzelne Familien aus anderen Artengruppen.

Die ,europaischen Vogelarten® sind in § 7 Abs. 2 Nr. 12 BNatSchG definiert als ,in Europa
natiirlich vorkommende Vogelarten im Sinne des Artikel 1 der Richtlinie 2009/147/EG
(Vogelschutz-Richtlinie). Nach Artikel 1 der Vogelschutz-Richtlinie handelt es sich hierbei um
alle wildlebenden Vogelarten, die in Europa heimisch sind.

Alle europaischen Vogelarten erlangen pauschal den Schutzstatus einer ,besonders
geschutzten Art“ (vgl. § 7 Abs. 2 Nr. 13 b) bb BNatSchG). Dariiber hinaus werden einige dieser
Arten zugleich als ,streng geschutzte Arten® ausgewiesen (vgl. 8 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG).
Hierbei handelt es sich um alle Vogelarten, die in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97
(EU-Artenschutzverordnung) oder Anlage 1, Spalte 3 der Bundesartenschutzverordnung
aufgefuhrt sind. Einige der streng geschitzten Vogelarten werden auch in Anhang | der
Vogelschutz-Richtlinie gefuhrt. Dies bedeutet, dass flr die Arten besondere Schutzmafinahmen
hinsichtlich ihrer Lebensraume anzuwenden sind, um ihr Uberleben und ihre Vermehrung in
ihrem Verbreitungsgebiet sicherzustellen.
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Als Population definiert §7 Abs. 2 Nr. 6 BNatSchG ,eine biologisch oder geographisch
abgegrenzte Zahl von Individuen®. Nach GELLERMANN (2003) bilden die in einem durch die
Lebensraumanspriiche einer Art bestimmten Bereich vorkommenden Bestdnde einer Art,
unabhangig vom Bestehen einer Fortpflanzungsgemeinschaft, eine lokale Population.

GemalR 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG gelten fur nach § 15 Absatz 1 BNatSchG unvermeidbare
Beeintrachtigungen durch Eingriffe in Natur und Landschatft, die nach § 17 Absatz 1 oder Absatz
3 zugelassen oder von einer Behorde durchgefuhrt werden, sowie fur Vorhaben im Sinne des §
18 Absatz 2 Satz 1 die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MalRgabe der Satze 2
bis 5.

,oind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/[EWG aufgefuhrte Tierarten, européische
Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1
Nummer 2 aufgeflihrt sind, liegt ein Verstol3 gegen

1. das Totungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Tétungs- und Verletzungsrisiko fur
Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhoht und diese Beeintrachtigung bei
Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten Schutzmaflinahmen nicht vermieden
werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme,
Beschadigung oder Zerstérung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor,
wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen Mal3nahme, die
auf den Schutz der Tiere vor Totung oder Verletzung oder ihrer Entwicklungsformen vor
Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung der 6kologischen Funktion der
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt
werden und diese Beeintrachtigungen unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von dem
Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang weiterhin erflllt wird.

Die Verwirklichung von Verbotstatbestdanden kann durch ,Vermeidungsmafnahmen*
ausgeschlossen werden. Eine typische Vermeidungsmafinahme stellt die Beriicksichtigung der
Lebenszyklen der einzelnen Arten und die Durchfihrung von Rodungsmafinahmen auf3erhalb
der Brutzeit der Vogelarten dar?.

Falls erforderlich, kdnnen auch vorgezogene AusgleichsmalBnahmen festgelegt werden
(artbezogene Kompensationsmallinahmen, ,CEF-Malnahmen®). Ihr Ziel soll es sein, die
Okologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im raumlichen Zusammenhang weiterhin zu erhalten und so den glnstigen
Erhaltungszustand der betroffenen Art zu wahren.

Der Schutz der Fortpflanzungsstatten (Nist- und Brutstatten) sowie der Ruhestatten (Wohn- und
Zufluchtstatten) — im Folgenden unter dem Begriff "Lebensstatten zusammengefasst — ist in Art.
12 Abs. 1 lit. d FFH-RL und Art. 5 lit. b VS-RL geregelt.

Nach BNatSchG § 45 (7) kénnen die nach Landesrecht zustdndigen Behdrden von den
Verboten des § 44 im Einzelfall weitere Ausnahmen zulassen:

1 Allerdings muss auch diese VermeidungsmaBnahme im Einzelfall gepriift werden. Laut einem Urteil des 9. Senats vom 21.06.2006 — BverG 9
A 28.05 erfillt die Beseitigung eines Brutreviers mit regelmafig genutzten Brutplatzen durch eine vollstandige Baufeldbefreiung den
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestand nach § 42 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG alte Fassung.
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zur Abwendung ernster land-, forst-, fischerei oder wasserwirtschaftlicher oder
sonstiger ernster wirtschaftlicher Schaden,

zum Schutz der natirlich vorkommenden Tier- und Pflanzenwelt,

fur Zwecke der Forschung, Lehre, Bildung oder Wiederansiedlung oder diesen
Zwecken dienende Malinahmen der Aufzucht oder kinstlichen Vermehrung,

im Interesse der Gesundheit des Menschen, der oOffentlichen Sicherheit,
einschliel3lich der Verteidigung und des Schutzes der Zivilbevdlkerung, oder der
malfdgeblich glinstigen Auswirkungen auf die Umwelt oder

Aus anderen zwingenden Grunden des Uberwiegenden offentlichen Interesses
einschlieB3lich solcher sozialer und wirtschaftlicher Art.

Ausnahmevoraussetzungen sind:

keine zumutbare Alternative;

keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der Populationen der betroffenen
Art;

bei Anhang IV-Arten Beibehaltung des ginstigen Erhaltungszustandes der
Population einer betroffenen Art

5.2 Methodische Vorgehensweise

Eine artenschutzrechtliche Prifung enthéalt drei Stufen:

Stufe 1 Ermittlung der relevanten Arten im Wirkungsbereich des Vorhabens

Stufe 2 Ermittlung und Bewertung der Beeintrachtigung der betroffenen europarechtlich

geschitzten Arten durch den Plan oder das Projekt (Artenschutzprifung)

Ermittlung der dkologischen Funktionen von betroffenen Fortpflanzungs- und
Ruhestéatten.

Ermittlung und Konzeption von Schutz-, Vermeidungs- und vorgezogenen
AusgleichsmalBnahmen (CEF), um den Eintritt von Verbotstatbestanden ganz
oder teilweise zu vermeiden.

Stufe 3 Ausnahmeprifung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG, falls eine Freistellung von den

Verboten gemalR § 44 Abs. 5 BNatSchG fir das Vorhaben nicht in Betracht
kommt. Liegen die Voraussetzungen fir eine Ausnahme nicht vor, so ist zu
prifen, ob die Voraussetzungen fir die Erteilung einer Befreiung nach 8 67 Abs.
2 BNAtSchG vorliegen.

Als Ergebnis einer artenschutzrechtlichen Prifung ist das Vorhaben in folgenden Féllen

durchfihrbar:

1 Es entstehen keinerlei Konflikte mit artenschutzrechtlich relevanten Arten.

2 Die entstehenden Konflikte kdnnen mit Hilfe geeigneter MaRnahmen, die ggf.
bereits vorgezogen umgesetzt werden miissen, vermieden oder so vermindert
werden, dass die artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde nicht mehr
zutreffen.

3 Die entstehenden Konflikte kénnen nicht vollstdndig vermieden werden, es

verbleiben Beeintrachtigungen, das Vorhaben erfillt aber die Voraussetzungen
der artenschutzrechtlichen Ausnahmeregelungen im Sinne des 845 Abs. 7 in
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Verbindung mit Artikel 16 Absatz 1 FFH-Richtlinie unter Beachtung der Artikel 16
Absatz 3 FFH-Richtlinie und Artikel 9 Absatz 2 Vogelschutzrichtlinie.

Fuhrt die Prifung zu einem anderen Ergebnis als 1-3, ist das Vorhaben aus
artenschutzrechtlicher Sicht unzulassig.

5.3 Ermittlung der prufungsrelevanten Arten

In der artenschutzrechtlichen Prifung werden alle europarechtlich geschitzten Arten
untersucht, die im Wirkraum des Vorhabens zu erwarten sind und die durch die
vorhabensspezifischen Wirkfaktoren betroffen sein kénnen.

Aus den Arten, die aufgrund der verschiedenen Quellenangaben im Untersuchungsgebiet
vorkommen (koénnen), wurden im Rahmen einer Relevanzprifung diejenigen Arten
zherausgefiltert* (Abschichtung), fir die eine verbotstatbestandliche Betroffenheit durch das
Projekt mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann (Relevanzschwelle) und die
daher einer detaillierten artenschutzrechtlichen Prifung nicht mehr unterzogen werden muissen.
Fur die Raster (2x2 km) mit der Gitterfeld-ld 4465538, 4465540, 4445538, 4445540 sind aktuell
Nachweise von 51 streng geschitzten Tierarten sowie europaischen Vogelarten bekannt (siehe
Anlage 1).

Die Relevanzprifung ergab, dass fur insgesamt 40 Brutvogelarten ein Vorkommen im
Plangebiet nicht sicher auszuschlief3en ist.

Die Artengruppe der Vogel wurde 2019 kartiert. Konnten einzelne Arten im Gebiet nicht
nachgewiesen werden, kdnnen sie von der weiteren Prifung ausgeschlossen werden, da keine
Konflikte zu erwarten sind.

Mit in die Prufung aufgenommen wurden Arten, von denen bisher kein Nachweis vorlag, die
aber im Gebiet im Rahmen der Kartierungen nachgewiesen wurden.

Es verbleiben somit 24 Vogelarten und zwei Fledermausarten die in der speziellen
Artenschutzprifung behandelt werden.

Bei den Voégeln werden aufgrund Aahnlicher Habitatanspriiche folgende Tierarten
zusammengefasst:

Ungefahrdete Brutvdgel der Geblsche und Walder (V_Wald)

Amsel, Blaumeise, Buntspecht, Eichelhdher, Gartenbaumlaufer, Heckenbraunelle,
Kleiber, Kohlmeise, Ménchsgrasmiicke, Zilpzalp

Gefahrdete Brutvdgel der Gebiische und Walder (V_G_Wald)
Kleinspecht

Ungefahrdete Brutvodgel der grof3flachigen Gehdlzlandschaften
(V_Gehoélzlandschaften)

Elster, Griinspecht, Rabenkréahe, Ringeltaube, Mausebussard
Ungefahrdete Brutvogel des Siedlungsbereiches (V_Siedlung)
Hausrotschwanz, Mauersegler

Gefahrdete Brutvdgel des Siedlungsbereiches (G_Siedlung)
Star

Durchzieher und Nahrungsgéaste (V_Durchzieher)

Halsbandsittich, Rotmilan, Schwarzmilan, Stieglitz, Turmfalke
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Nachweise weiterer streng geschutzter Arten oder europaischer Vogelarten kénnen nach
aktuellem Kenntnisstand ausgeschlossen werden. Folgende Tabelle gibt einen Uberblick tber
die zu behandelnden Arten:

Tabelle 7: Fur das Gebiet prifungsrelevante Tierarten mit Angaben zum Schutz- und
Gefahrdungsgrad sowie zur Art der Prifung

RLD = Rote Liste Deutschland nach MEINIG et al. (2009), GRUNBERG ET AL. (2015), RL RLP = Rote Liste
Rheinland-Pfalz nach KIEFER et al. (1992), SIMON et al. (2014)

3 = gefahrdet, V = Vorwarnliste, * = ungeféhrdet,

D = Daten unzureichend, G = Gefahrdung unbekannten Ausmafes

Schutz § = besonders geschiitzt, 88 = streng geschitzt, Erhaltungszustand: FV = glinstig U1 =
unguinstig-unzureichend, U2 = ungiinstig-schlecht

Deutscher Artname RL RLP RL D Schutz |Erhaltungszustand Prufung
Saugetiere

GrolRer Abendsegler 3 Y 88 Ul Einzel
Zwergfledermaus 3 * 88 FV Einzel
Vogel

Amsel * * 8 FV V_Wald
Blaumeise * * § FV V_Wald
Buntspecht * * § FV V_Wald
Eichelhaher * * § FV V_Wald
Elster * * § FV V—Egﬁ:}!tzelﬁnd'
Gartenbaumlaufer * * 8 FV V_Wald
Griinspecht * * 88 FV V_(gar:;jfltzelﬁnd-
Halsbandsittich * * § FV V_Durchzieher
Hausrotschwanz * * § FV V_Siedlung
Heckenbraunelle * * § FV V_Wald
Kleiber * * § FV V_Wald
Kleinspecht * \ 8§ FV Einzel
Kohlmeise * * 8§ FV V_Wald
Mauersegler * * 8§ _ V_Siedlung
Mausebussard * * 8§ FV Einzel
Monchsgrasmiucke * * 8§ FV V_Wald
Rabenkréahe * * § FV V—Sgﬁg:tzelind_
Ringeltaube * * 8§ FV V_C;;r]];jfltz;ind-
Rotmilan \% \% 8§ _ V_Durchzieher
Schwarzmilan * * 88§ FV V_Durchzieher
Star Vv 3 § U1 G_Siedlung
Stieglitz * * § FV V_Durchzieher

-22-



Stadt Mainz 23 Friedhof Judensand

Artenschutzgutachten
Willigalla — Okologische Gutachten
Deutscher Artname RL RLP RL D Schutz |Erhaltungszustand Prufung
Turmfalke * * 8§ FV V_Durchzieher
Zilpzalp * * 8 FV V_Wald

5.4 Konfliktermittlung

Im Folgenden werden die bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkfaktoren des geplanten
Projektes thematisiert, welche in Bezug auf die im betrachteten Plangebiet potenziell
vorkommenden streng geschitzten Arten und européischen Vogelarten von Relevanz sind.

Baubedingte Auswirkungen beschreiben Veranderungen und Stérungen, mit denen wéh-
rend der Bauphase zu rechnen ist. Sie stellen im Allgemeinen voriibergehende
Beeintrachtigungen dar. Es sind jedoch auch langerfristige oder bleibende Schadigungen
maoglich.

Grundsatzlich koénnen - falls nicht Vermeidungs- bzw. Minimierungsmal3nahmen ergriffen
werden - folgende baubedingte Wirkungen durch das geplante Vorhaben entstehen:

e Temporare akustische Stérungen

e Tempordare optische Stoérungen (Lichtemissionen)

e Erschuitterungen durch Baufahrzeuge

e To6tung und Verletzung von Individuen

e Zerstbrung, Beschadigung oder Entfernung von Eiern

e Beschadigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Beschadigung oder
Zerstorung von Jagd-(Nahrungs-)habitaten

e Temporare Flachennutzung durch Lager- und Baustelleneinrichtungsflachen

Wie beim Menschen filhren auch bei den Tierarten stetiger Hintergrundlarm, impulshaltige
Gerausche und Gerausche mit hohen Frequenzanteilen zu bewussten und durch
Lerneffekte meist nicht vermeidbaren Stress- oder Fluchtreaktionen. Besonders
unregelmafiger Bauldrm, z. B. durch Einsatz von schweren Geraten oder Rammarbeiten
kann die Fluchtreaktion empfindlicher Arten erhéhen und zur Aufgabe von Quartieren
fuhren (vgl. RAssMus et al. 2003). Optische Storungen wahrend des Baustellenbetriebs
gehen durch die Maschinen und die Menschen aus. Die optischen Stdrungen fihren
ebenfalls zu Stress- oder Fluchtreaktionen und zur Aufgabe von Quartieren. Wahrend der
Bauphase kodnnen Erschitterungen z. B. durch Einsatz von schweren Geraten oder
Rammarbeiten entstehen. Durch unerwartete Erschiitterungen werden bei den Tierarten
Stress- bzw. Fluchtreaktionen ausgeldst und eventuell Quartiere aufgegeben. Die
Stresstoleranz bzw. Fluchtreaktion unterscheidet sich zwischen einzelnen Tierarten und
hangt auch vom Fitnesszustand des einzelnen Tieres sowie der Raumnutzung ab. Ein
britendes Vogelweibchen weist eine hdhere Storungsempfindlichkeit auf als ein
nahrungssuchender Greifvogel. Die nachgewiesenen Fledermausarten Zwergfledermaus
und GrolRer Abendsegler sind gegeniiber optischen und akustischen Beeintrachtigungen
relativ stérungsunempfindlich.

Bei einer Rodung von Gehb6lzen bzw. einem Geb&udeabriss wahrend der
Fortpflanzungsphase kann es zur Totung von Jung- und Alttieren in Niststatten kommen,
bei einer Rodung im Winter bzw. einem Geb&udeabriss ist eine Tétung von Tieren in
Uberwinterungsstatten (Fledermause, Gartenschlafer) nicht ausgeschlossen.

Anlagebedingte Auswirkungen sind ©kologische Veranderungen und Stérungen durch
Baukorper.
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Folgende anlagebedingte Wirkungen sind bei Neubauten typischerweise zu erwarten:
e Optische Stérungen durch Licht und Spiegelungen
e ToOtung und Verletzung von Individuen durch Vogelschlag an Glas

e Unterbrechung von raumbedeutsamen Verbindungsachsen (Flugkorridore, Wanderwege)
durch Baukorper

e Verlust und Veranderung von Jagdhabitaten

Betriebsbedingte Auswirkungen beschreiben die Veradnderungen der
Landschaftsfunktionen durch die Nutzer des Gebietes bzw. durch die Nutzung und
Unterhaltung von Gebauden und sonstigen baulichen Anlagen

Folgende betriebsbedingten Wirkungen sind typischerweise zu erwarten:
e akustische Stérungen durch Besucher
e optische Stérungen durch Besucher
e optische Stérungen durch Beleuchtung

Hinsichtlich der Storwirkung gilt das oben genannte. Grof3tenteils handelt es sich bei den
nachgewiesenen Arten um relativ stdrungsunempfindliche Arten, die auch in Stadtparks briiten
und daher an Storungen durch Besucherverkehr gewohnt sind bzw. sich an diesen gewdhnen
konnen. Stérungsempfindlicher sind Kleinspecht und Mausebussard. Im Sinne des
vorsorgenden Artenschutzes wird nach FLADE (1994) fir den Kleinspecht eine Fluchtdistanz von
30 m angenommen und flr den Mausebussard eine Fluchtdistanz von 50 m.

Der vorhandene Weg auf dem geplanten Besucherfriedhof verlauft in einem Abstand von nur
8 m zu dem Horstbaum des Mausebussards. Je nach GroRe und Larm der Besuchergruppen
kann eine Stérung bis zur Brutaufgabe des Horststandortes nicht ausgeschlossen werden. Das
Bruthabitat des Kleinspechtes liegt aktuell in einer Entfernung von mehr als 30 m zu dem
geplanten Besucherzentrum. Hier sind daher keine Beeintrachtigungen durch Larm zu erwarten.

Das Bruthabitat des Kleinspechtes liegt innerhalb des Bereiches des Denkmalfriedhofes (Flst.
36), welcher unangetastet bleibt und nicht erweitert wird. Die Zuganglichkeit wird auch zukinftig
eingeschrankt bleiben. Daher ist nicht mit einer erheblichen Stérung des Kleinspechtes
zurechnen.

Bei allen Vogelarten besteht unabhangig von der Fluchtdistanz um den Brutstandort die Gefahr
des Todes durch Kollisionen mit Glasflichen am Gebaude wéahrend des Fluges, da das gesamte
Plangebiet aktuell von den Vogelarten als Lebensraum genutzt wird.

Bei den Fledermausen gelten sowohl der GroRe Abendsegler als auch die Zwergfledermaus als
lichtunempfindlich. Optische Beeintrachtigungen etwa durch eine nachtliche Beleuchtung sind
hier nicht zu erwarten.
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Nachfolgend werden die konkreten Auswirkungen der Planung, soweit zum jetzigen Standpunkt mdglich, dargestellt:

Tabelle 8: Ubersicht der zu erwartenden Konflikte und Vermeidungsmaoglichkeiten

Planung

Konflikt

Vermeidungs- und AusgleichsmafRnahmen

Anlage von Aufstellflachen
fur Besucherverkehr und
Unterhaltung/
Bewirtschaftung (z.B.
Busfahrzeuge)

Flachenversiegelung,
Totung von Tierarten durch Rodung von Gehdlzbestéanden,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Bauzeitenregelung, Durchfuhrung der Rodungen auferhalb
der Brutzeit der Arten,

Randlich Neupflanzung von Gebuschen, aber keine Pflanzung
auf dem Sandtrockenrasen sowie der Griunlandbrache

Neubau Besucherzentrum

Flachenversiegelung,

Totung von Tierarten durch Gebdudeabriss und Rodung von
Gehodlzbesténden,

Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten,

Vogelschlag, Toétung von Individuen bei Verwendung von
grof¥flachig durchsichtigen oder spiegelnden Baumaterialien

Bauzeitenregelung, Durchfihrung der Rodungen auf3erhalb
der Brutzeit der Arten, Abriss der Gebaude auf3erhalb der
Fortpflanzungszeiten der Vogel- und Fledermausarten,

Umweltbaubegleitung,
Regelung der Wahl der Baumaterialien

Anlage Spolienstandort

Flachenversiegelung

Rodung von Gehdlzen,

Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten,
To6tung von Tierarten

Wahl der Lage des Standortes,
Erhalt der Habitatbdume,

Bauzeitenregelung, Durchfihrung der Rodungen auf3erhalb
der Brutzeit der Arten

Umgestaltung des
Griunbestandes/ Anlage von
Sichtfenstern

Rodung von Gehdlzbestanden,
Totung von Individuen und Zerstdérung von Nestern,
Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten

Durchfihrung der Rodungen auf3erhalb der Brutzeit der Arten,
Erhalt der Habitatbdume,
Umweltbaubegleitung,

Randlich Neupflanzung von Gebuschen, aber keine Pflanzung
auf dem Sandtrockenrasen sowie der Grinlandbrache

Wegefuhrung

Rodung von Gehdlzbestanden, Baularm, Besucherlarm,

Stérung von britenden Tierarten,
Greifvogelhorstes

insbesondere eines

Durchfuhrung der Rodungen auf3erhalb der Brutzeit der Arten,
Umweltbaubegleitung,
Erhalt der Habitatbdume,

Durchfuhrung von larmintensiven Arbeiten auferhalb der
Brutzeit der Arten,

Erstellung eines Konzeptes zur Besucherlenkung
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Neugestaltung der Totung von Tierarten durch Rodung von Gehdlzbestéanden, Durchfuhrung der Rodungen aufRerhalb der Brutzeit der Arten,
Einfriedungen, Sanierung Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten Umweltbaubegleitung,

bestehender Einfriedungen Erhalt der Habitatb&ume

(Mauer)
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5.5 Artenschutzprufung

Bewertungsgrundlagen der Erhaltungszustande der Arten sind LBM (2008a und b), SIMON et
al. (2014), GRUNEBERG et al. (2015) und BfN (2019)

5.5.1 Grol3er Abendsegler

Lebensraumanspriiche Der Grolle Abendsegler zahlt zu den wald- bzw.
baumhéhlenbewohnenden Arten, die im Wald oder strukturreichen
Parks jagen. Die gunstigsten Jagdbiotope liegen in Bereichen mit
hoher Nahrungsdichte, beispielsweise entlang von Waldbéachen.
Ungeeignete Jagdbiotope sind Fichtenaufforstungen oder Dickungen.
Hohle Baume, Baume mit Stammrissen sowie Faul- oder
Spechthéhlen dienen als Quartier, vereinzelt akzeptiert er auch den
Raum hinter der abgeplatzten Borke von Baumen. Im Jahresverlauf
finden haufige Quartierwechsel (alle zwei Tage) statt. Insekten werden
in langsamem, wendigem Suchflug in hindernisreicher Umgebung
gejagt. Gelegentlich erfolgt auch Ritteln auf der Stelle und Ablesen
vom Substrat (,foliage gleaning®).

Zur Uberwinterung werden zumeist Hohlen aufgesucht; Nachweise
aus zuganglichen Bunkern sind ebenfalls bekannt.

Situation im UG Der GroR3e Abendsegler wurde jagend im Gebiet angetroffen. Die
Habitatbdume mit Spechthéhlen im UG stellen mdgliche
Tagesquartiere dar.

Erhaltungszustand Der Erhaltungszustand des GrolRen Abendseglers ist
insgesamt ungunstig - unzureichend mit einem sich
verschlechternden Trend.

Vom Projekt ausgehende » Baubedingte Beeintrachtigungen:
negative Wirkfaktoren Zerstoérung von Jagdhabitaten, Zerstérung von Quartieren
(Tagesquartiere in Baumen)

Totung und Verletzung von Individuen durch die Fallung von Baumen

= Anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Keine
Erforderliche Ausgleichs- V1: Erhalt der HabitatbAume mit potenziellen Fledermausquartieren
und (Hohlungen, Rindenspalten 0.4.)

Vermeidungsmaflnahmen |y/: ymweltbaubegleitung, Kontrolle von Baumen auf ein
Vorhandensein von Quartieren vor der Fallung, Uberpriifung der
Quartiere auf Besatz, bei Besatz missen Ersatzquartiere
geschaffen werden (Ala)

V3: Regelung der Bauzeiten, Rodung von Baumen mit
nachgewiesenen Sommerquartieren/ Tagesverstecken im
Zeitraum 01.11.-28.02./29.02.

Ala fur eintretende Quartierverluste: Montage von kiinstlichen
Fledermaushohlen fur den Grof3en Abendsegler im direkten
Umfeld zu den betroffenen Quartierbdumen. Der Verlust von
Quartieren muss in dem Faktor 1:2 ausgeglichen werden. Wahl
der Nisthilfen und der genaue Standort sind mit einer
Okologischen Fachbauleitung abzustimmen.

A2: Um die Wirksamkeit der Nistkasten zu kontrollieren ist im ersten
sowie dritten Jahr nach der Montage eine Besatzkontrolle durch
eine 6kologische Fachkraft durchzufthren.
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Artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande

844 Abs. 1 Nr. 1
(Fang, Verletzung, Tétung)

Durch den Erhalt der Habitatbdume (V1), die Umweltbaubegleitung
(V2) und die Regelung der Bauzeiten (V3) werden eine Verletzung
oder Tétung der Tiere vermieden.

844 Abs. 1 Nr. 2
(Stérung)

Stoérungen des Grol3en Abendseglers sind nicht zu erwarten.

844 Abs. 1 Nr. 3
(Zerstdrung von
Fortpflanzungs-/Ruhestatten)

Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten werden durch den
Erhalt der Habitatbdume (V1) vermieden bzw. durch die Mal3nahme
Al und A2 ausgeglichen.

Prognose der Entwicklung
der Population

Fortpflanzungsstatten oder andere essentielle Habitatbereiche des
Gro3en  Abendseglers sind bei Berlicksichtigung der
Vermeidungsmaflinahmen vorhabensbedingt nicht betroffen. Im
Umfeld des Eingriffoereiches sind weitere Jagdhabitate vorhanden,
z.B. entlang der WallstraBe bis zum nordlich liegenden
Hartenbergpark, so dass sich fiir die Art keine Anderungen ergeben.

Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG

GroRRer Abendsegler

844 Abs. 1 Nr. 1
(Fang, Verletzung, Totung)

844 Abs. 1 Nr. 2
(Stérung)

844 Abs. 1 Nr. 3
(Zerstorung von Fortpflanzungs-
/Ruhestéatten)

Verbotstatbestdnde ohne MaRnahmen-Paket erfullt?

Verbotstatbestande bei Berilicksichtigung der MaRnahmen erfillt?

Llja nein

[Jja X nein [lja X nein
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Lebensraumanspriiche

Die Zwergfledermaus jagt in Wohngebieten, an Gewassern, in
aufgelockerten Waldern, an Waldrandern, Hecken, Wegen,
StralRenlampen. Sommer- und Winterquartiere finden sich in
Fassaden, Spalten, Rollladen, vereinzelt in Baumhohlen und
Holzstapeln.

Sommerquartiere befinden sich meist in Gebauden (Dacher,
Fassaden, Spalten), vereinzelt in Baumhohlen, Winterquartiere in
hohen Gebauden (Spalten), Felsen (Hohlen, Stollen, Spalten),
Baumhohlen.

Situation im UG

Die Zwergfledermaus wurde regelmaRig jagend im Gebiet
angetroffen. Alle Habitatbdume stellen potenzielle Tagesquartiere
dar, Baume mit Spechthohlungen auch potenzielle Fortpflanzungs-
und Winterquartiere der Art. Geeignete Gebaudenischen wurden
nicht registriert.

Erhaltungszustand

Der Erhaltungszustand der Zwergfledermaus ist
insgesamt gunstig mit einem stabilen Trend.

Vom Projekt ausgehende
negative Wirkfaktoren

= Baubedingte Beeintrachtigungen:

Zerstorung von Jagdhabitaten, Zerstérung von Quartieren, Totung
und Verletzung von Individuen durch Fallung von Baumen oder
Gebaudeabriss

= Anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen
keine

Erforderliche Ausgleichs-
und Vermeidungs-
malnahmen

Vla: Erhalt der Habitatbdume mit potenziellen
Fledermausquartieren (Hohlungen, Rindenspalten 0.4.)

V2: Umweltbaubegleitung, Kontrolle von Geb&auden und von
Baumen auf ein Vorhandensein von Quartieren, Uberpriifung
der Quartiere auf Besatz, bei Besatz missen Ersatzquartiere
geschaffen werden (Ala, Alb)

V3a: Regelung der Bauzeiten, Rodung von Baumen mit
nachgewiesenen Winterquartieren nur im Zeitraum 01.10.-
30.11., Rodung von Baumen mit nachgewiesenen
Sommerquartieren/ Tagesverstecken im Zeitraum 01.11.-
28.02./29.02.

V3b: Regelung der Bauzeiten im Falle eines Nachweises an
Gebauden. Bauarbeiten dirfen nur au3erhalb der Nutzung des
Gebaudes als Quartier durchgefuhrt werden, bei
Winterquartiernutzung im Zeitraum 01.04. bis 30.10., bei
Sommerquartiernutzung vom 01.11. bis 30.03.

Ala/ Alb fir eintretende Quartierverluste: Montage von
kunstlichen Fledermaushdhlen oder Fassadenflachkasten fur
die Zwergfledermaus im direkten Umfeld zu den betroffenen
Quartieren. Der Verlust von Quartieren muss in dem Faktor 1:2
ausgeglichen werden. Wahl der Nisthilfen und der genaue
Standort sind mit einer 6kologischen Fachbauleitung
abzustimmen.

A2: Um die Wirksamkeit der Nistkasten zu kontrollieren ist im
ersten sowie dritten Jahr nach der Montage eine
Besatzkontrolle durch eine dkologische Fachkraft
durchzufiihren.
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Artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande

844 Abs. 1 Nr. 1
(Fang, Verletzung, Tétung)

Durch den Erhalt der Habitatbdume (V1), die Umweltbaubegleitung
(V2) und die Regelung der Bauzeiten (V3) werden eine Verletzung
oder Tétung der Tiere vermieden.

844 Abs. 1 Nr. 2
(Stérung)

Stérungen der Zwergfledermaus sind nicht zu erwarten. Die Art ist
relativ stérungsunempfindlich. Sollten sich Individuen durch die
Bautatigkeiten gestort fuhlen, sind diese in der Lage, aktiv den
Stérungen auszuweichen und andere, ungestérte Habitate
aufzusuchen. Damit treten keine Stérungen im Sinne des
Bundesnaturschutzgesetzes ein.

844 Abs. 1 Nr. 3
(Zerstdrung von
Fortpflanzungs-/Ruhestatten)

Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten werden durch den
Erhalt der Habitatbdume (V1) vermieden bzw. durch die Malinahme
Al und A2 ausgeglichen.

Prognose der Entwicklung
der Population

Fortpflanzungsstatten oder andere essentielle Habitatbereiche der
Zwergfledermaus sind bei Berlcksichtigung der
Vermeidungsmalnahmen vorhabensbedingt nicht betroffen. Die Art
jagt auch im Siedlungsbereich, so dass sich firr sie keine Anderungen
ergeben. Wahrend der BaumalRnahme sind bei den
Geholzbestanden nordwestlich und sudlich angrenzend z.B. entlang
der WallstralRe Ausweichhabitate vorhanden.

Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

Zwergfledermaus

844 Abs. 1 Nr. 1
(Fang, Verletzung, Tétung)

844 Abs. 1 Nr. 2
(Stoérung)

844 Abs. 1 Nr. 3
(Zerstérung von
Fortpflanzungs-/Ruhestatten)

Verbotstatbestdnde ohne MaRnahmen-Paket erfullt?

Verbotstatbestande bei Beriicksichtigung der MaRnahmen erfullt?

(ja nein

[(Jja X nein [(lja X nein
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5.5.3 Gruppe ungefahrdeter Brutvégel der Walder

e

Lebensraumanspriche der
Arten

Brutvogel der Walder aller Art, der Feldgehdlze, Alleen, Parks und

baumbestandenen Garten.

Situation im UG

Die Artengilde der Wald- und Geblisch bewohnenden Vogelarten ist
im Projektgebiet regionaltypisch ausgepragt. Von den einzelnen Arten
wurden jeweils ein bis drei Brutpaare festgestellt.

Erhaltungszustand

Alle Arten weisen im lang- und auch kurzfristigen Trend
einen stabilen Bestand bis hin zu einer leichten Zunahme
auf. Sie befinden sich somit in einem guten
Erhaltungszustand.

Vom Projekt ausgehende
negative Wirkfaktoren

» Baubedingte Beeintrachtigungen:

akustische und optische Stérungen, Erschiitterungen durch
Baufahrzeuge, Zerstérung von Fortpflanzungsstéatten, Tétung und
Verletzung von Individuen, Zerstérung von Nestern und Eiern durch
Rodung von Baumen und Gebuschen

= Anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Optische Stoérungen durch Licht und Spiegelungen, Tod durch
Vogelschlag an Glas

Erforderliche Ausgleichs-
und Vermeidungs-
malnahmen

V1: Erhalt der Habitatbdume

V2: Umweltbaubegleitung mit Quartierkontrolle

V3a: Regelung der Bauzeiten, Beginn von stérungsintensiven
Bauarbeiten vor Beginn oder nach Ende der Brutzeit, also bis
Ende Februar oder ab Anfang September

V3b:Rodung vorhandener Geholzbestande nur aufl3erhalb der
Brutzeit der Arten, also im Zeitraum 01.10. bis 28.02./ 29.02.

V4: Verwendung nicht spiegelnder und nicht grof3flachig
durchsichtiger Baumaterialien zum Schutz vor Vogelschlag

V5: Verzicht auf nachtliche Beleuchtung des Gebietes

Alc fur eintretende Quartierverluste: Montage von
Universalnistkasten im direkten Umfeld zu den betroffenen
Quartieren. Der Verlust von Quartieren muss in dem Faktor 1:2
ausgeglichen werden. Wahl der Nisthilfen und der genaue
Standort sind mit einer dkologischen Fachbauleitung
abzustimmen.

A2: Um die Wirksamkeit der Nistkasten zu kontrollieren ist im ersten
sowie dritten Jahr nach der Montage eine Besatzkontrolle durch
eine okologische Fachkraft durchzufihren.

A3: Geholzentfernungen sind vor Ort auszugleichen. Der
Sandtrockenrasen und die Grinlandbrache sind jedoch von
einer Bepflanzung freizuhalten.

Artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande

844 Abs. 1 Nr. 1
(Fang, Verletzung, Tétung)

Durch den Erhalt der Habitatbdume (V1) die Umweltbaubegleitung
(V2), die artspezifische Bauzeitenregelung (V3a und V3b) sowie mit
der Umsetzung entsprechender Malinahmen gegen Vogelschlag an
risikotrachtigen Glasbauteilen (V4) ist gewahrleistet, dass eine
Totung von Individuen der Brutvdgel vermieden wird.

844 Abs. 1 Nr. 2
(Stérung)

Durch die Regelung der Bauzeit und den Beginn von
stérungsintensiven Bauarbeiten vor oder nach der Brutzeit der Arten
(V3a) kénnen Stdérungen vermieden werden. Die Tiere sind mobil und
in der Lage auf ungestorte Bereiche auszuweichen. Im Umfeld sind
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entsprechende Lebensraume mit Habitatpotenzial vorhanden, z.B.
bei den Gebiischen und Gehdlzen siidlich (Fritz-Kohl-Stral3e)
angrenzend. Durch die MaRnahmen V4 und V5 werden anlage- und
betriebsbedingte Stérungen vermieden.

844 Abs. 1 Nr. 3 Zerstorung von Fortpflanzungs- und Ruhestéatten werden durch den
(Zerstdrung von Erhalt der Habitatbdume (V1) vermieden bzw. durch die Mal3hahme
Fortpflanzungs-/Ruhestétten) | Al, A2 und A3 ausgeglichen.

Prognose der Entwicklung | Bei Beriicksichtigung der VermeidungsmalRnahmen ist gewahrleistet,
der Population dass die Arten weiterhin im Lebensraum erhalten werden kénnen.

Gruppe der ungeféhrdeten Brutvogelarten der Walder
Verbotstatbestande nach 8§ 44 BNatSchG

844 Abs. 1 Nr. 1 844 Abs. 1 Nr. 2 844 Abs. 1 Nr. 3
(Fang, Verletzung, Tétung) (Stdrung) (Zerstdrung von
Fortpflanzungs-/Ruhestétten)

Verbotstatbestdnde ohne MaRnahmen-Paket erfullt?

Verbotstatbestande bei Berlicksichtigung der MaBhahmen erfullt?

[Jja X nein [lja X nein [lja X nein
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5.5.4 Kleinspecht

Willigalla — Okologische Gutachten

Lebensraumanspriiche der
Art

Brutvogel der Laubmischwalder, bevorzugt in Erlen- und
Birkenbruchwaldern, auch in Ufergehdlzen sowie Parks Garten mit
altem Baumbestand

Situation im UG

Vom Kleinspecht wurde ein Brutpaar im UG nachgewiesen. Dieses
britete auf dem Denkmalfriedhof rund 50 m entfernt vom geplanten
Besucherzentrum. Alle Habitatb&dume im Umfeld des Nachweises sind
als Bruthabitat fur die Art geeignet.

Erhaltungszustand

Der Kleinspecht weist im langfristigen Trend eine leichte
Bestandsabnahme auf, im kurzfristigen Trend sind die
Bestande stabil. Deutschlandweit wird er auf der
Vorwarnliste gefuhrt, daher erfolgt eine
Einzelbetrachtung. In Rheinland-Pfalz jedoch gilt er als
ungefahrdet, daher wird der Erhaltungszustand als
glnstig eingestuft.

Vom Projekt ausgehende
negative Wirkfaktoren

= Baubedingte Beeintrachtigungen:

akustische und optische Stérungen, Erschiitterungen durch
Baufahrzeuge, Zerstdérung von Fortpflanzungsstéatten, Tétung und
Verletzung von Individuen, Zerstérung von Nestern und Eiern durch
Rodung von Baumen und Gebuschen

" Anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Optische Stérungen durch Licht und Spiegelungen, durch
Vogelschlag an Glas

Erforderliche Ausgleichs-
und Vermeidungs-
malnahmen

V1: Erhalt der Habitatbdume
V2: Umweltbaubegleitung mit Quartierkontrolle

V3a: Regelung der Bauzeiten, Beginn von stérungsintensiven
Bauarbeiten vor Beginn oder nach Ende der Brutzeit, also bis
Ende Februar oder ab Anfang September

V3b: Rodung vorhandener Gehélzbestande nur aul3erhalb der

Brutzeit der Arten, also im Zeitraum 01.10. bis 28.02./ 29.02.

V4. Verwendung nicht spiegelnder und nicht gro3flachig
durchsichtiger Baumaterialien zum Schutz vor Vogelschlag

V5: Verzicht auf nachtliche Beleuchtung des Gebietes

Artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande

844 Abs. 1 Nr. 1
(Fang, Verletzung, Totung)

Durch den Erhalt der Habitatbdume (V1) die Umweltbaubegleitung
(V2), die artspezifische Bauzeitenregelung (V3a und V3b) sowie mit
der Umsetzung entsprechender MaRnahmen gegen Vogelschlag an
risikotrachtigen Glasbauteilen (V4) ist gewahrleistet, dass eine
Tdtung von Individuen des Kleinspechtes vermieden wird.

844 Abs. 1 Nr. 2
(Stérung)

Durch die Regelung der Bauzeit und den Beginn von
stérungsintensiven Bauarbeiten vor oder nach der Brutzeit des
Kleinspechtes (V3a) kénnen Stdérungen vermieden werden. Die Tiere
sind mobil und in der Lage auf ungestérte Bereiche auszuweichen.
Im Umfeld sind entsprechende Lebensrdume mit Habitatpotenzial
vorhanden, z.B. in dem Gehdlzbestand stdlich angrenzend entlang
der Walllstral3e. Durch die MaRnahmen V4 und V5 werden anlage-
und betriebsbedingte Stérungen vermieden.

844 Abs. 1 Nr. 3
(Zerstdrung von
Fortpflanzungs-/Ruhestatten)

Durch die Malinahme V1 werden die Fortpflanzungs- und
Ruhestétten erhalten.
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Prognose der Entwicklung | Bei Beriicksichtigung der Vermeidungsmafinahmen ist gewahrleistet,
der Population dass der Kleinspecht weiterhin im Lebensraum erhalten werden kann.

Kleinspecht
Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

844 Abs. 1 Nr. 1 844 Abs. 1 Nr. 2 844 Abs. 1 Nr. 3
(Fang, Verletzung, Tétung) (Stérung) (Zerstodrung von
Fortpflanzungs-/Ruhestéatten)

Verbotstatbestdnde ohne MaRnahmen-Paket erfullt?

Verbotstatbestande bei Berlicksichtigung der MaBnahmen erfillt?

[Jja X nein [lja X nein [lja X nein
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5.5.5 Gruppe ungefahrdeter Brutvogel der grof3flachigen Gehdélzlandschaften

Lebensraumanspriche der |Brutvogel der parkartigen Landschaften sowie der offenen
Arten Landschaften mit einzelnen Gehdlzen.
Situation im UG Von den einzelnen Arten wurden jeweils ein bis drei Brutpaare

festgestellt.

Erhaltungszustand

Alle Arten weisen im lang- und auch kurzfristigen Trend
mit Ausnahme einen stabilen Bestand bis hin zu einer
leichten Zunahme auf. Sie befinden sich somit in einem
guten Erhaltungszustand.

Vom Projekt ausgehende
negative Wirkfaktoren

» Baubedingte Beeintrachtigungen:

akustische und optische Stérungen, Erschiitterungen durch
Baufahrzeuge, Zerstdrung von Fortpflanzungsstatten, Tétung und
Verletzung von Individuen durch Rodung von Gehélzen, Zerstérung
von Nestern und Eiern

= Anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Optische Stoérungen durch Licht und Spiegelungen, Tod durch
Vogelschlag an Glas

Erforderliche Ausgleichs-
und Vermeidungs-
malnahmen

V1: Erhalt der Habitatbdume

V2:  Umweltbaubegleitung, Kontrolle von zu fallenden Baumen
auf Vogelquartiere

V3a: Regelung der Bauzeiten, Beginn von stérungsintensiven
Bauarbeiten vor Beginn oder nach Ende der Brutzeit, also
bis Ende Februar oder ab Anfang September

V3b: Rodung vorhandener Gehdlzbestande nur auRerhalb der

Brutzeit der Arten, also im Zeitraum 01.10. bis 28.02./29.02.

V4:  Verwendung nicht spiegelnder und nicht groRR3flachig
durchsichtiger Baumaterialien (Schutz vor Vogelschlag an
risikotrachtigen Glasbauteilen)

V5:  Verzicht auf nachtliche Beleuchtung des Gebietes

Artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande

844 Abs. 1 Nr. 1
(Fang, Verletzung, Tétung)

Durch den Erhalt der Habitatbdume (V1), die Umweltbaubegleitung
(V2), die artspezifische Bauzeitenregelung (V3a, V3b) und mit der
Umsetzung entsprechender MalRhahmen gegen Vogelschlag an
risikotrachtigen Glasbauteilen (V4) ist gewahrleistet, dass eine
Totung von Individuen der Brutvogel vermieden wird.

844 Abs. 1 Nr. 2
(Stérung)

Durch die Regelung der Bauzeit und den Beginn von
stérungsintensiven Bauarbeiten vor oder nach der Brutzeit der
Arten (V3a) kdnnen Stérungen vermieden werden. Die Tiere sind
mobil und in der Lage auf ungestérte Bereiche auszuweichen. Im
Umfeld sind entsprechende Lebensrdume mit Habitatpotenzial
vorhanden, z.B. in den Gehdlzbestéanden entlang der Wallstral3e.
Durch die Malinahmen V4 und V5 werden anlage- und
betriebsbedingte Stérungen vermieden.

844 Abs. 1 Nr. 3
(Zerstdrung von
Fortpflanzungs-/Ruhestatten)

Durch den Erhalt der Habitatbdume (V1), die Umweltbaubegleitung
(V2) und die artspezifische Bauzeitenregelung (V3a, V3b) ist
gewabhrleistet, dass keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten
beschadigt werden.

Prognose der Entwicklung
der Population

Bei  Berlcksichtigung  der  Vermeidungsmanahmen st
gewabhrleistet, dass die Arten weiterhin im Lebensraum erhalten
werden kénnen.
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Gruppe der ungeféhrdeten Brutvogelarten des grof3flachigen Gehdlzkomplexe
Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG

844 Abs. 1 Nr. 1 844 Abs. 1 Nr. 2 844 Abs. 1 Nr. 3
(Fang, Verletzung, Tétung) (Stérung) (Zerstodrung von
Fortpflanzungs-/Ruhestéatten)

Verbotstatbestande ohne MaRnahmen-Paket erfullt?

Verbotstatbestande bei Beriicksichtigung der MaBnahmen erfillt?

[Jja X nein [lja X nein [lja X nein
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5.5.6 Mausebussard

Willigalla — Okologische Gutachten

Lebensraumanspriiche der
Arten

Brutvogel der parkartigen Landschaften sowie der offenen

Landschaften mit einzelnen Gehdlzen.

Situation im UG

Vom Mausebussard wurde ein unbesetzter Horst im Bereich des
zukinftigen Besucherfriedhofs in  unmittelbarer Nahe zu dem
FuBweg nachgewiesen. Es ist unklar, wann der Horst das letzte Mal
als Niststatte genutzt wurde.

Erhaltungszustand

Alle Arten weisen im lang- und auch kurzfristigen Trend
mit Ausnahme einen stabilen Bestand bis hin zu einer
leichten Zunahme auf. Sie befinden sich somit in einem
guten Erhaltungszustand.

Vom Projekt ausgehende
negative Wirkfaktoren

= Baubedingte Beeintrachtigungen:

akustische und optische Stérungen, Erschiitterungen durch
Baufahrzeuge, Zerstdérung von Fortpflanzungsstéatten, Tétung und
Verletzung von Individuen durch Rodung von Gehdélzen, Zerstérung
von Nestern und Eiern

" Anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Optische Stérungen durch Licht und Spiegelungen, Optische und
akustische Stérungen durch Besucher, Tod durch Vogelschlag an
Glas

Erforderliche Ausgleichs-
und Vermeidungs-
malnahmen

V1: Erhalt des Horstbaumes

V3a: Regelung der Bauzeiten, Beginn von stérungsintensiven
Bauarbeiten vor Beginn oder nach Ende der Brutzeit, also
bis Ende Februar oder ab Anfang September

V3b: Rodung vorhandener Gehdlzbestadnde nur auRerhalb der

Brutzeit der Arten, also im Zeitraum 01.10. bis 28.02./29.02.

V4:  Verwendung nicht spiegelnder und nicht gro3flachig
durchsichtiger Baumaterialien (Schutz vor Vogelschlag an
risikotrachtigen Glasbauteilen)

V5:  Verzicht auf nachtliche Beleuchtung des Gebietes
V6:  Aufstellung eines Konzeptes zur Besucherlenkung

V7:  Ausweisung von Tabuflachen wahrend der Bauphase, die
nicht als Baustelleneinrichtungsflache genutzt werden
darfen.

V8:  Bestandsmonitoring

Artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande

844 Abs. 1 Nr. 1
(Fang, Verletzung, Totung)

Durch den Erhalt des Horstbaumes (V1), die Umweltbaubegleitung
(V2), die artspezifische Bauzeitenregelung (V3a, V3b) und mit der
Umsetzung entsprechender MalRnahmen gegen Vogelschlag an
risikotrachtigen Glasbauteilen (V4) ist gewahrleistet, dass eine
Totung von Individuen des Mausebussards vermieden wird.

844 Abs. 1 Nr. 2
(Stérung)

Durch die Regelung der Bauzeit und den Beginn von
stérungsintensiven Bauarbeiten vor oder nach der Brutzeit der Art
(V3a) kénnen Stérungen vermieden werden. Der Mausebussard ist
mobil und in der Lage auf ungestérte Bereiche auszuweichen. Im
weiteren Umfeld sind entsprechende Lebensraume mit
Habitatpotenzial vorhanden, z.B. in den Gehdlzbestanden entlang
des Rheines. Durch die Maf3nahmen V4, V5, V6, V7 und V8
werden anlage- und betriebsbedingte Stérungen vermieden.
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844 Abs. 1 Nr. 3
(Zerstdrung von
Fortpflanzungs-/Ruhestatten)

Durch den Erhalt des Horstbaumes (V1), die Umweltbaubegleitung
(V2) und die artspezifische Bauzeitenregelung (V3a, V3b) ist
gewabhrleistet, dass keine Fortpflanzungs- und Ruhestatten
beschadigt werden.

Prognose der Entwicklung
der Population

Bei Berucksichtigung der  Vermeidungsmaflinahmen ist
gewabhrleistet, dass die Arten weiterhin im Lebensraum erhalten
werden kdnnen.

Gruppe der ungeféhrdeten Brutvogelarten des groR3flachigen Gehdlzkomplexe
Verbotstatbestande nach 8§ 44 BNatSchG

844 Abs. 1 Nr. 1
(Fang, Verletzung, Tétung)

844 Abs. 1 Nr. 3
(Zerstdrung von
Fortpflanzungs-/Ruhestatten)

844 Abs. 1 Nr. 2
(Stdrung)

Verbotstatbestdnde ohne MaRnahmen-Paket erfullt?

Verbotstatbestande bei Berlicksichtigung der MaRnahmen erfillt?

Llja nein

nein

[lja nein [lja
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5.5.7 Gruppe der ungefahrdeten Brutvégel des Siedlungsbereiches

Lebensraumanspriiche der
Arten

Die Arten bruten bevorzugt in Siedlungsnahe. Nester werden in
Nischen und Spalten an Gebauden aller Art angelegt, beim
Mauersegler ist eine Mindesthéhe der Gebdude von ca. 5 m
erforderlich.

Situation im UG

Die Artengilde der Siedlungsbewohner ist im UG mit nur drei
Brutvogelarten (Hausrotschwanz, Mauersegler und Star) mit jeweils
nur einem bis zwei Brutpaaren nur gering vertreten. Die Brutreviere
liegen auB3erhalb des Eingriffsbereiches. Zwei Gebaude innerhalb
des Eingriffsbereiches stellen jedoch einen potenziellen Brutstandort

Erhaltungszustand

Hausrotschwanz gut
Mauersegler ungunstig bis schlecht

fur den Hausrotschwanz dar.

Vom Projekt ausgehende
negative Wirkfaktoren

= Baubedingte Beeintrachtigungen:

Zerstorung von Niststatten des Hausrotschwanzes

" Anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen
Optische Stérungen, Vogelschlag an Glas

Erforderliche Ausgleichs-
und Vermeidungs-
malnahmen

V2:  Umweltbaubegleitung mit Kontrolle der Geb&ude vor Abriss
auf ein Vorhandensein von Quartieren, bei Nachweis von
Quartieren, die im Rahmen der Baumaflinahmen zerstort
werden, ist Ersatz zu schaffen (Ald).

V4:  Verwendung nicht spiegelnder und nicht groRR3flachig
durchsichtiger Baumaterialien (Schutz vor Vogelschlag an
risikotrachtigen Glasbauteilen).

A1ld fur eintretende Quartierverluste: Montage von
Nischenquartieren im direkten Umfeld zu den betroffenen
Quartieren. Der Verlust von Quartieren muss in dem Faktor
1:2 ausgeglichen werden. Wahl der Nisthilfen und der
genaue Standort sind mit einer 6kologischen
Fachbauleitung abzustimmen.

A2: Um die Wirksamkeit der Nistkasten zu kontrollieren ist im
ersten sowie dritten Jahr nach der Montage eine
Besatzkontrolle durch eine 6kologische Fachkraft
durchzufihren.

Artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande

844 Abs. 1 Nr. 1
(Fang, Verletzung, Tétung)

Durch die die Umweltbaubegleitung (V2) und mit der Umsetzung
entsprechender Maflnahmen gegen Vogelschlag an risikotrachtigen
Glasbauteilen (V4) ist gewahrleistet, dass eine Toétung von
Individuen der Brutvogel des Siedlungsbereiches vermieden wird.

844 Abs. 1 Nr. 2
(Stérung)

Durch die Malinahme V4 werden anlagebedingte Stérungen
vermieden.

844 Abs. 1 Nr. 3
(Zerstdrung von
Fortpflanzungs-/Ruhestatten)

Aktuell genutzte Fortpflanzungs- und Ruhestétten der Arten sind
nicht betroffen. Da an den Gebauden jedoch jederzeit neue
Niststatten entstehen kdnnen, ist durch die Umweltbaubegleitung
(V2) gewahrleistet, dass keine Fortpflanzungs- und Ruhestétten
beschéadigt werden. Durch die Malinahme Ald werden ggf.
Ersatzquartiere geschaffen.

Prognose der Entwicklung
der Population

Bei Berucksichtigung der  Vermeidungsmaflinahmen ist
gewabhrleistet, dass die Arten des Siedlungsbereiches weiterhin im
Lebensraum erhalten werden kdnnen.
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Gruppe der ungefahrdeten Brutvdgel des Siedlungsbereiches
Verbotstatbestande nach 8§ 44 BNatSchG

844 Abs. 1 Nr. 1 844 Abs. 1 Nr. 2
(Fang, Verletzung, Tétung) (Stérung)

844 Abs. 1 Nr. 3
(Zerstdrung von
Fortpflanzungs-/Ruhestatten)

Verbotstatbestdnde ohne MaRnahmen-Paket erfullt?

Verbotstatbestdnde bei Beriicksichtigung der MalRnahmen erfillt?

[(Jja KX nein (Jja X nein

(ja nein
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5.5.8 Star

Lebensraumanspriche der |Der Star briitet in Gebaude- oder auch Baumhohlen.
Arten

Situation im UG Vom Star wurden zwei Brutpaare im Untersuchungsgebiet aul3erhalb
des Eingriffsbereiches in Gebaudenischen nachgewiesen. Es ist nicht
ausgeschlossen, dass der Star als Hohlenbriter in den néchsten
Jahren auch in Baumhdhlen im Gebiet oder an den abzureil3enden
Gebauden briitet. Samtliche Habitatbdume mit Hohlungen stellen
daher einen potenziellen Brutstandort dar.

Erhaltungszustand Der Star weist im langfristigen Trend eine leichte und im
kurzfristigen Trend eine starke Abnahme auf. Da er auf
der Vorwarnliste in Rheinland-Pfalz gefuihrt wird, wird der
Erhaltungszustand als unglnstig bis unzureichend

eingestuft.
Vom Projekt ausgehende = Baubedingte Beeintrachtigungen:
negative Wirkfaktoren akustische und optische Stérungen, Erschiitterungen durch

Baufahrzeuge, Zerstérung von Fortpflanzungsstéatten, Tétung und
Verletzung von Individuen, Zerstérung von Nestern und Eiern durch
Rodung von Baumen und Abriss von Gebauden

= Anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen

Tod durch Vogelschlag an Glas

Erforderliche Vermeidungs- |V1:  Erhalt der Habitatbdume
maBnahmen V2:  Umweltbaubegleitung mit Kontrolle der Gebaude vor Abriss
auf ein Vorhandensein von Quartieren, bei Nachweis von
Quartieren, die im Rahmen der Baumalinahmen zerstort
werden, ist Ersatz zu schaffen.
V3a: Regelung der Bauzeiten, Beginn von stérungsintensiven
Bauarbeiten vor Beginn oder nach Ende der Brutzeit, also bis
Ende Januar oder ab Anfang Juli
V3b: Rodung vorhandener Gehdlzbestande nur auRerhalb der
Brutzeit der Arten, also im Zeitraum 01.10. bis 28.02./29.02.
V4:  Verwendung nicht spiegelnder und nicht groRR3flachig
durchsichtiger Baumaterialien (Schutz vor Vogelschlag an
risikotrachtigen Glasbauteilen)
A1ld fur eintretende Quartierverluste: Montage von Starenkasten
im direkten Umfeld zu den betroffenen Quartieren. Der
Verlust von Quartieren muss in dem Faktor 1:2 ausgeglichen
werden. Wabhl der Nisthilfen und der genaue Standort sind
mit einer 6kologischen Fachbauleitung abzustimmen.
A2: Um die Wirksamkeit der Nistkasten zu kontrollieren ist im
ersten sowie dritten Jahr nach der Montage eine
Besatzkontrolle durch eine 6kologische Fachkraft

durchzufihren.
Artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande
844 Abs. 1 Nr. 1 Durch den Erhalt der vorhandenen HabitatbAume mit Spechthdhlen

(Fang, Verletzung, Tétung) (V1), die Umweltbaubegleitung (V2), die Regelung der Bauzeiten
(V3a, 3b) sowie mit der Umsetzung entsprechender Mal3nahmen
gegen Vogelschlag an risikotrachtigen Glasbauteilen (V4) wird eine
Totung von Individuen des Stares vermieden.

844 Abs. 1 Nr. 2 Durch die Regelung der Bauzeit und den Beginn von
(Stérung) stérungsintensiven Bauarbeiten vor oder nach der Brutzeit der Arten
(V3a) kénnen Stérungen vermieden werden. Der Star ist mobil und in
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der Lage auf ungestorte Bereiche auszuweichen. Im Umfeld sind
entsprechende Lebensraume mit Habitatpotenzial vorhanden, z.B.
bei den Gebauden und Gehdlzen sidlich entlang der Fritz-
Kohlstra3e. Durch die MalBhahme V4 werden anlagebedingte
Stérungen vermieden.

844 Abs. 1 Nr. 3
(Zerstdrung von
Fortpflanzungs-/Ruhestatten)

Der Star brutet derzeit auRerhalb des Eingriffoereiches. Da eine Brut
in den Héhlenbaumen nicht ausgeschlossen werden kann und die Art
auch neu entstehende Niststatten nutzt, wird mit dem Erhalt der
Habitatbdume (V1) und der Umweltbaubegleitung mit
Quartierkontrolle (V2) gewahrleistet, dass keine Fortpflanzungs- und
Ruhestatten beschadigt werden. Im Nachweisfall von Niststatten sind
diese im Vorfeld der Beseitigung durch kinstliche Nisthilfen im
Umfeld zu ersetzen (Ald).

Prognose der Entwicklung
der Population

Bei Berlicksichtigung der Vermeidungsmaf3nahmen ist gewéahrleistet,
dass der Star weiterhin im Lebensraum erhalten werden kann.

Star

Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG

844 Abs. 1 Nr. 1
(Fang, Verletzung, Totung)

844 Abs. 1 Nr. 2
(Stérung)

844 Abs. 1 Nr. 3
(Zerstérung von
Fortpflanzungs-/Ruhestétten)

Verbotstatbestdnde ohne MaRnahmen-Paket erfullt?

Verbotstatbestande bei Berlicksichtigung der Mainahmen erfillt?

(ja nein

[(Jja X nein [(Jja KX nein

-42-




Stadt Mainz

43 Friedhof Judensand
Artenschutzgutachten

Willigalla — Okologische Gutachten

5.5.9 Gruppe der Durchzieher und Nahrungsgaste

Lebensraumanspriiche der
Arten

Der Halsbandsittich britet in Spechthéhlen, sowohl in Ba&umen als
auch an Gebauden, der Stieglitz ist ein Brutvogel der halboffenen
strukturreichen Landschaften mit lockeren Baumbestédnden oder
Baum- und Gebischgruppen. Die Ubrigen vier Arten zahlen zu den
Greifvogeln und besiedeln Walder und Gehdlze aller Art im Wechsel
mit der offenen Landschaft.

Situation im UG

Die Arten bruten aktuell nicht im Gebiet. Sie wurden regelmafig
(Halsbandsittich) sowie vereinzelt (Rotmilan, Schwarzmilan,
Stieglitz, Turmfalke) das Gebiet Uberfliegend festgestellt.

Erhaltungszustand

Die Arten weisen unterschiedliche Bestandstrends auf,
beim Halsbandsittich ist eine starke, beim Schwarzmilan
eine leichte Zunahme zu verzeichnen, beim Stieglitz und
Rotmilan ist eine starke Abnahme zu erkennen. Die
Bestdnde vom Turmfalken sind stabil. Dementsprechend
wird der Erhaltungszustand des Rotmilans als unglinstig
bis schlecht eingestuft, die Ubrigen Arten weisen aktuell
einen guten Erhaltungszustand auf.

Vom Projekt ausgehende
negative Wirkfaktoren

= Baubedingte Beeintrachtigungen:

keine

= Anlage- und betriebsbedingte Beeintrachtigungen
keine

Erforderliche Vermeidungs-
maflnahmen

keine

Artenschutzrechtliche
Verbotstatbestande

844 Abs. 1 Nr. 1
(Fang, Verletzung, Tétung)

keine

844 Abs. 1 Nr. 2
(Stérung)

keine

844 Abs. 1 Nr. 3
(Zerstbrung von
Fortpflanzungs-/Ruhestatten)

keine

Prognose der Entwicklung
der Population

Auswirkungen auf die Population der Durchzieher und
Nahrungsgéaste sind nicht zu erwarten. Im Umfeld verbleiben
ausreichend Nahrungshabitate, auf die die Arten ausweichen
konnen. Der Erhaltungszustand der Populationen wird sich nicht
verschlechtern.
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Gruppe der Durchzieher und Nahrungsgaste
Verbotstatbestande nach § 44 BNatSchG
844 Abs. 1 Nr. 1 844 Abs. 1 Nr. 2 844 Abs. 1 Nr. 3
(Fang, Verletzung, Tétung) (Storung) (Zerstérung von

Fortpflanzungs-/Ruhestatten)

Verbotstatbestdande ohne MalRnahmen-Paket erfullt?

[lja X nein [Jja X nein [Jja X nein

Verbotstatbestande bei Beriicksichtigung der MaBnahmen erfillt?

[lja X nein [Jja X nein [lja X nein

6 Vermeidungsmaflinahmen und Empfehlungen zur Gebietsentwicklung

6.1 Vermeidungsmalnahmen

Die artenschutzfachlichen Verbote sind darauf ausgerichtet, dass die ermittelten
Beeintrachtigungen der geschitzten Arten und ihrer Habitate unterbleiben. Die strikt
beachtlichen Vorgaben sind unmittelbar auf die Vermeidung der Beeintrachtigungen
ausgerichtet. Es ist nicht von Bedeutung, ob vorhabensbedingte Einwirkungen von vornherein
als unerheblich bzw. nicht relevant einzustufen sind oder zwar fir sich betrachtet erheblich
bzw. relevant sind, trotzdem aber keine (erhebliche) Beeintrachtigungen erwarten lassen, weil
sie z.B. durch Schutzmaflinahmen ausreichend weit reduziert werden kdnnen. Im Rahmen von
Planungs- und Genehmigungsverfahren ist daher vorrangig zu prifen, ob etwaige
Beeintrachtigungen vermieden werden konnen (TRAUTNER et al. 2006).

Die im Folgenden formulierten VermeidungsmafRnahmen sind ebenfalls geeignet, um
Beeintrachtigungen der besonders geschitzten Arten Eichhérnchen und Gartenschlafer zu
vermeiden.

Um ein Eintreten von Verbotstatbestidnden gemaf 844 BNatSchG zu vermeiden, sind folgende
Vermeidungsmalnahmen erforderlich:

V1  Erhaltung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten (Habitatbaume)

Erhalt der Habitatbdume. Die in Tabelle 3 aufgeflihrten und in Karte 1 dargestellten
Baume mit Habitaten fir Flederméause oder Brutvogel sind dauerhaft zu erhalten. Die
Malnahme dient der Vermeidung des Eintretens von Verbotstatbestanden nach 844
Abs. 1 Nr. 1 und 3 BNatSchG.

V2 Umweltbaubegleitung mit Quartierkontrolle

Es kann nicht ausgeschlossen werden, dass die im Gebiet vorhandenen Brutvégel und
Fledermausarten im nachsten Jahr andere Brutplatze aufsuchen. Vielmehr ist es sehr
wabhrscheinlich, dass weitere Spechthdhlen angelegt werden. Es ist daher erforderlich,
vor Beginn von Rodungs- oder Abbrucharbeiten die Baume, Gebusche, Gebaude und
sonstige bauliche Anlagen auf ein aktuelles Vorkommen von Tierarten zu kontrollieren.
Die Kontrolle und Uberpriifung der Quartiere auf Besatz ist durch eine fachlich
gualifizierte Person (faunistisch Fachkundige, Biologe der vergleichbare Qualifikation)
durchzufiihren. Wahrend der Bauphase muss die Umweltbaubegleitung
dokumentieren, dass samtliche Vermeidungs- und Ausgleichsmal3nahmen eingehalten
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werden. Des Weiteren steht sie beratend den planenden und ausfiihrenden Firmen zur
Seite. Im Nachweisfall von Quartieren ist das weitere Vorgehen mit der zustandigen
Naturschutzbehdrde abzuklaren. Ggf. ist eine Befreiung geman 867 BNatSchG bei der
zustandigen Naturschutzbehdrde zu beantragen.

Regelung der Bauzeiten

Beginn von stérungsintensiven Bauarbeiten vor Beginn oder nach Ende der Brutzeit,
also bis Ende Februar oder ab Anfang September. Stérungsintensive Bauarbeiten sind
Bauarbeiten, die sehr lauten Larm oder Geriiche erzeugen wie etwa Abrissarbeiten mit
Baggern, Sagearbeiten mit der Kreissage, Arbeiten mit Feuer wie Schweil3arbeiten o0.a.
und im Freien stattfinden. Weniger stérungsintensive Bauarbeiten sind etwa Pflaster-
oder Maurerarbeiten sowie Arbeiten im Inneren von Gebauden. Detailabstimmungen
sollen in Absprache mit der Umweltbaubegleitung erfolgen.

Rodung vorhandener Gehoélzbestande nur aufRerhalb der Brutzeit der Arten. Es sind
die gesetzlichen Rodungszeiten vom 1.10. bis 28.02. zu beachten. Der Abriss von
baulichen Anlagen mit Nachweisen von Gebaudebritern darf jeweils nur au3erhalb der
Brutzeit/ Fortpflanzungszeit der Art, d.h. im Zeitraum 01.09. bis 28.02./29.02. erfolgen.

Dies dient auch dem Individuenschutz von Flederméusen in Sommerquartieren von
Geholzen oder an Gebauden. Des Weiteren gilt V2.

Schutz vor Vogelschlag an Glasbauteilen

Das Risiko einer signifikanten Erhdhung von Vogelschlag an Glasbauteilen ist geman
8 44 Bundesnaturschutzgesetz zu vermeiden. GrolRe Glasflachen, z.B. die Uber mehr
als ein Geschoss gehen, Uber-Eck-Verglasungen und transparente
Absturzsicherungen sind mdglichst auszuschlie3en. Zur Vermeidung von Vogelschlag
an Glasbauteilen sind vorsorglich bestimmte gegen Vogelschlag gesicherte Glaser zu
verwenden. Hierzu zahlen u.a. Glaser mit einem mdglichst geringen
AuBenreflektionsgrad (max. 15%, je nach ScheibengroBe koénnen erganzende
MalRnahmen erforderlich sein), Glasbausteine, transluzente, mattierte, eingefarbte,
bombierte oder strukturierte Glasflachen, Sandstrahlungen, Siebdrucke, farbige Folien
oder feste vorgelagerte Konstruktionen, wie z. B. Rankgitterbegriinungen oder Brise
Soleil (feststehender Sonnen-schutz). Abstdnde, Deckungsgrad, Kontrast und
Reflektanz sind dem derzeit als Stand der Technik geltenden Leitfaden
,vogelfreundliches Bauen mit Glas und Licht* (SCHMIDT et al. (2012)) bzw. seinen
jeweiligen Aktualisierungen zu entnehmen. Sofern grof3e Glasflachen o.a. geplant sind,
sind im nachgeordneten Genehmigungs-, Zulassungs- oder Anzeigeverfahren
Malnahmen zum Schutz vor Vogelschlag an Glasbauteilen vorzusehen und ein mit
dem Grin- und Umweltamt einvernehmlich abgestimmtes Malinahmenkonzept
vorzulegen.

Die Malinahme dient der Vermeidung des Eintretens von Verbotstatbestédnden nach §
44 Abs. 1 Nr. 1 und 2 BNatSchG.

Verzicht auf nachtliche Beleuchtung

Auf eine Beleuchtung im Zeitraum von 21:00 bis 6:00 Uhr ist in der Brutperiode der
Vogelarten von Marz bis September zu verzichten.

Zur Beleuchtung dirfen in der restlichen Zeit nur insektenfreundliche Leuchtmittel (LED
mit einer Farbtemperatur von maximal 3000 Kelvin) verwendet werden. Die
Beleuchtung muss auf den Boden gerichtet sein. Die Lichtemission in die Umgebung
darf maximal 0 % betragen.

Die Malinahme dient der Vermeidung des Eintretens von Verbotstatbestédnden nach §
44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG.
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Aufstellung eines Konzeptes zur Besucherlenkung

Der gesamte vorhandene Gehdlz- und Gebuschbestand ist von Stérungen durch
Besucher freizuhalten. In den nachgelagerten Planungs- und Kronketisierungsschritten
bzw. vor Umsetzung ist ein Konzept zur Besucherlenkung zu erstellen, um Stérungen
wahrend der Fortpflanzungszeiten zu vermeiden. Im Konzept sind die Ergebnisse des
Monitorings (V8) sowie die aktuelle Gebietsentwicklung und Artdynamik zu
bertcksichtigen. Es sind geeignete MaRnahmen zur Reduktion von Stoéreinfliissen zu
entwickeln, z.B. durch die Reglementierung der zeitlichen und quantitativen Verteilung
der Besucher.

Die Mal3nahme dient der Vermeidung des Eintretens von Verbotstatbestanden nach §
44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG.

Ausweisung von Tabuzonen

Berlicksichtigung eines Bereiches von ca. 50 m um den Horstbaum wéhrend der
Bauarbeiten, in der wéahrend der Brutzeit keine storungsintensiven Arbeiten
durchgefuihrt werden dirfen.

Die Malinahme dient der Vermeidung des Eintretens von Verbotstatbestédnden nach §
44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG.

Monitoring des Mausebussards

Die aktuelle Brutsituation des Mausebussards im Gebiet ist unklar. Daher ist in den
nachsten funf Jahren2 zu beobachten, ob die Art den Horst im Gebiet als Brutplatz
nutzt. Dazu sollen pro Jahr drei Begehungen im Zeitraum Anfang Marz, Anfang April
und Anfang Juni, siehe SUDBECK et al. (2005), durchgefiihrt werden.

Auf Basis der Ergebnisse ist ein Konzept zur Besucherlenkung zu erstellen, um
Stérungen wéahrend der Fortpflanzungszeit zu vermeiden. Aufgrund der Artdynamik ist
das Konzept regelméafRig zu Uberprifen und an die jeweilige Bestandssituation
anzupassen und fortzuschreiben.

Sollte der Horst als Brutplatz genutzt werden und Stdrverhalten des Mausebussards
beobachtet werden, sind geeignete Malnahmen zur Minderung der Stoéreinfliisse zu
ergreifen, z.B. Besucherrestriktionen.

Sollte sich nach fiinf Jahren zeigen, dass der Horst dauerhaft unbesetzt ist, die Art die
Stérungen durch Besucher toleriert oder auf ungestdrte Bereiche, etwa im
Denkmalfriedhof ausgewichen ist, kann die MafRnahme V6 ebenfalls modifiziert
werden.

6.2 AusgleichsmalRnahmen

Montage von kinstlichen Nisthilfen
Ala Flederméause, Verlust von Baumhohlenquartieren

Montage von Ersatzquartieren (z.B. Fledermausrundhohle) fiir den GrolRen
Abendsegler und Fledermausspaltenquartieren fir die Zwergfledermaus im direkten
Umfeld zu den betroffenen Quartierbdumen in einer Héhe von drei bis finf Metern.
Es kdnnen ein bis zwei Ersatzquartiere pro Baum montiert werden.

2 Funf Jahre ist in etwa die Zeitspanne fiir die Aktualitat von faunistischen Bestandsdaten.
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Alb Zwergfledermaus Verlust von Gebaudequartieren

Montage von Ersatzquartieren (z.B. Fassadenflachkasten) fur die Zwergfledermaus
im direkten Umfeld zu den betroffenen Gebaudequartieren am Gebaude selbst oder
einem Nachbargebaude an einer Geb&dudefassade in einer Héhe von drei bis funf
Metern. Es kdnnen mehrere Ersatzquartiere nebeneinander montiert werden.

Alc Brutvogel, Verlust von Baumhohlungen

Montage von Universalnisthdhlenkasten im direkten Umfeld zu den betroffenen
Quartierbdumen in einer Hohe von drei bis funf Metern. Pro Baum kann nur ein
Nistkasten montiert werden, da die Brutvogel Reviere ausbilden.

Ald Gebaudebritende Vogel
Hausrotschwanz

Montage von Halbhéhlennischen an einer Fassade im direkten Umfeld zu
betroffenen Gebauden oder am Gebaude selbst in einer Hohe von drei bis funf
Metern.

Star

Montage von Starenkésten an einer Fassade im direkten Umfeld zu betroffenen
Gebauden oder am Gebaude selbst in einer Hohe von drei bis finf Metern. Es
kénnen mehrere Ersatzquartiere nebeneinander montiert werden.

Der Verlust von Niststétten ist jeweils mit dem Faktor 1:2 auszugleichen. Die genaue
Anzahl der Ersatzquartiere, die Art des Ersatzquartieres (Flachkasten etc.),
geeignete Standorte und Umfang der Erfolgskontrolle sind mit der 6kologischen
Fachbauleitung oder einer faunistisch qualifizierten Fachkraft (Biologe oder
vergleichbare Qualifikation) abzustimmen und in einem Kompensationskonzept zu
ermitteln und darzustellen.

Brutvogel- und Fledermaus-Monitoring

Um die Wirksamkeit der Nistkasten zu kontrollieren ist im ersten sowie dritten Jahr
nach der Montage eine Besatzkontrolle durch eine faunistisch qualifizierte Fachkraft
(Biologe oder vergleichbare Qualifikation).

Geholzanpflanzungen

Erforderliche Gehdlzentfernungen sind auf das absolut Notwendige zu beschrénken
und vor Ort auszugleichen. Als Pflanzmaterial sollen nur regionale Laubbdume oder
beerentragende Straucher verwendet werden.

Der Sandtrockenrasen und die Griinlandbrache sind jedoch von einer Bepflanzung
freizuhalten.
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6.3 Empfehlungen zur Gebietsentwicklung

Aufgrund der Strukturausstattung sowie der hohen Artenzahl an GefaRpflanzen ist der
Friedhof mit seinem alten Baumbestand zu erhalten. Die Grinlandbrache mit den
Sandtrockenrasen sollte regelmafig gemaht oder beweidet werden, um die Verbuschung zu
unterbinden. Die Mahd sollte einmal jahrlich im Zeitraum August/ September durchgefuhrt
werden. Das Mahdgut ist zu entfernen.

Um die Strukturvielfalt zu erhohen und Lebensraum fir weitere Tier- und Pflanzenarten der
Sandtrockenrasen zu schaffen, kdnnten auf Flachen von 5 x 5 m Offenbodenbereiche durch
Abschieben des Oberbodens geschaffen werden.

Die Friedhofsmauer sollte in Teilbereichen freigestellt werden. Die fur Gefal3pflanzen,
Wildbienen und weitere Insektenarten relevantere sonnenexponierte Westseite ist aktuell stark
zugewachsen und daher nicht geeignet fur diese Artengruppen. Gleichwohl erfiillt das hier
vorhandene Gebiisch (BB3, siehe Karte 1) ein wertvolles Bruthabitat fur Singvogelarten. Daher
wird empfohlen, die Mauer nur abschnittsweise auf einer Lange von rund 30 m freizustellen.
Die Summe der freigestellten Abschnitte sollte 30 m nicht Gberschreiten, um die
Habitatfunktion des Geblischstreifens zu erhalten. Bei der Freistellung sollten bereits
bestehende und erkennbare Liicken im Geholzbestand aufgegriffen werden.

Im vorliegenden Gutachten wurden die durch den Rahmenplan vorgeschlagenen
Handlungsempfehlungen hinsichtlich ihrer Kompatibilitdt mit dem Artenschutzrecht gepruft. Es
wurden grundsatzliche Schutz-, Vermeidungs- und KompensationsmalRnhahmen aufgezeigt
und weitere Empfehlungen gegeben, bei deren Umsetzung das Eintreten von
Verbotstatbestdnden gemar 844 BNatSchG flr die vorkommenden Arten nicht zu erwarten ist
und deren dauerhafte Perspektive im Gebiet gewahrleistet.

Aufgrund der Dynamik hinsichtlich Vorkommen und Bestand der Arten und da jederzeit neue
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten entstehen kdnnen, ist im Rahmen der nachgeordneten
konkretisierenden Planungsprozesse und deren Umsetzung eine Fortschreibung des
Gutachtens erforderlich. Die Artvorkommen sind gezielt zu kontrollieren und ggf. erneut zu
kartieren. Im Vorfeld von Abriss, Beseitigung oder Sanierung von baulichen Anlagen (z.B.
Gebéaude, Mauern) und Rodung von Gehdlzbestanden und in den Baugenehmigungs-,
Bauanzeigeverfahren und bei der Entwicklung und Umsetzung von (Besucher-)Konzepten
sind die tatsachlichen Auswirkungen auf die Fauna (Saugetiere, europaische Vogelarten etc.)
in einer rechtzeitig durchzufuhrenden artenschutzrechtlichen Prifung konkret zu ermitteln und
madgliche Verbotstatbestédnde gem. § 44 Abs. 1 BNatSchG durch entsprechende MalRhahmen
(Vermeidungs-, Minimierungs- und Kompensationsmafinahmen) auszuschlie3en.
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7 Fazit

Im Rahmen der faunistischen Erhebungen und der Recherche nach weiteren
planungsrelevanten Tierarten konnten 24 Vogelarten sowie zwei Fledermausarten im Gebiet
ermittelt werden. Das Artenspektrum wird von den Arten der Laubwalder, Gebiische und Parks
dominiert.

Von den nachgewiesenen Brutvogelarten gilt der Star in Deutschland als gefdhrdet, in
Rheinland-Pfalz wird er auf der Vorwarnliste geftihrt. Der Kleinspecht wird deutschlandweit auf
der Vorwarnliste gefihrt. Die Ubrigen Brutvogelarten sind aktuell ungefahrdet sowohl in
Deutschland als auch in Rheinland-Pfalz.

An den zwei Gebauden im Eingriffsgebiet sowie dem verfallenen Geb&ude wurden keine
Gebaudebriuter nachgewiesen. Ein Vorkommen in den nachsten Jahren ist jedoch nicht
auszuschlieRen.

Das Gebiet erlangt aufgrund der nachgewiesenen Vogelarten eine lokale Bedeutung fir die
Avifauna. Das Vorkommen eines Greifvogelhorstes spiegelt die relative Ungestortheit des
Gebietes wieder. Diese ist weiterhin zu gewahrleisten, um den Vogelbestand im Gebiet halten
zu kénnen.

Im gesamten UG konnten 15 Baume als Habitatbaum kartiert werden. Sie stellen Quartiere fiir
Fledermausarten, Kleinsauger oder Brutvogel dar.

Es wurden zwei Fledermausarten, der Grolie Abendsegler und die Zwergfledermaus,
nachgewiesen. Der GroRe Abendsegler nutzt das Gebiet als Nahrungshabitat, die
Zwergfledermaus die kartierten Habitatbaume zumindest auch als Tagesquartier. Ein
Vorkommen weiterer streng geschiitzter Tierarten kann aktuell ausgeschlossen werden. Fur
die Flederméause erlangt das Gebiet ebenfalls eine lokale Bedeutung.

Der Judische Friedhof wird aufgrund der Struktur und Habitatausstattung dem Biotoptyp HR1,
alter Friedhof mit altem Baumbestand zugeordnet. Charakteristisch ist der alte Baumbestand,
der eine Vielzahl an artenschutzrelevanten Strukturen wie Spechtlécher, sonstige
Baumhohlungen sowie auch einen Greifvogelhorst aufweist. Das Gelande ist leicht reliefiert,
ostexponiert und aufgrund des Baumbestandes meist beschattet. Kleinflachig sind an
Kuppenbereichen unbeschattete Standorte anzutreffen, hier entwickeln sich fragmentarisch
Silikattrockenrasen. Der Friedhof ist von einer Mauer umrandet, die grof3tenteils mit Efeu
bewachsen ist. Aktuell erfillt diese keine besondere Bedeutung fur den Arten- oder
Naturschutz. Aufgrund der Strukturvielfalt und auch der relativen Ungestotrtheit wird der
Biotopkomplex aus Friedhof und Silikattrockenrasen insgesamt als hochwertig eingestuft.

Sudlich schlief3t sich an den Friedhof eine gering bis mafig verbuschte Grinlandbrache an.
Innerhalb dieser ist ebenfalls fragmentarisch kleinflachig ein Silikattrockenrasen ausgebildet.
Die Silikattrockenrasen und auch der Baumbestand werden aufgrund ihrer Struktur und
Bedeutung fir die Tierarten als hochwertig eingestuft, die Ubrigen Bereiche erlangen eine
mittlere Wertigkeit.

Durch die Umsetzung des Rahmenplanes kann es zu folgenden Artenschutz-Konflikten
kommen:

= Totung von Tierarten durch Rodung von Gehdlzen
= To6tung von Tierarten durch Gebaudeabriss

= Zerstbrung von Fortpflanzungs- und Ruhestidtten durch Baumféllungen,
Gebiischrodungen und Gebaudeabriss

= Totung von Tierarten durch Vogelschlag bei Verwendung von grof3flachig
durchsichtigen oder spiegelnden Baumaterialien

= Stoérung von britenden Vogelarten durch Bauarbeiten oder Besucher
= Storung von Vogelarten durch Beleuchtung oder spiegelnde Baumaterialien
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Es sind folgende Vermeidungsmafnahmen erforderlich:
V1 Erhalt der Fortpflanzungs- und Ruhestétten (Habitatbdume)

V2 Umweltbaubegleitung mit Quartierkontrolle

V3a Regelung der Bauzeiten, Beginn von stdrungsintensiven Bauarbeiten vor Beginn oder
nach Ende der Brutzeit, also bis Ende Februar oder ab Anfang September

V3b  Rodung vorhandener Gehdlzbestéande nur innerhalb der gesetzlichen Rodungszeiten
(01.10. bis 2.02./29.02.), Abriss von Gebauden nur im Zeitraum 01.09. bis 28.02./29.02.

V4 Schutz vor Vogelschlag an risikotrachtigen Glasbauteilen
V5 Verzicht auf nachtliche Beleuchtung

V6 Aufstellung eines Konzeptes zur Besucherlenkung

V7 Ausweisung von Tabuflachen

V8 Monitoring des Mausebussards

Ausgleichs- und Ersatzmafnahmen

Al Montage von kinstlichen Nisthilfen
A2 Brutvogel- und Fledermaus-Monitoring

A3 Gehdlzneupflanzungen

Bei Umsetzung aller MaRnahmen ergeben sich keine negativen Beeintrachtigungen der
lokalen Populationen der streng geschiitzten Arten und europdaischen Vogelarten.

Mainz, den 27.05.2020
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Artenschutzgutachten
mit Baumbestandserfassung

Willigalla — Okologische Gutachten

Artenschutz-Vorabschatzung
Liste der im Umfeld der Plangebietes vorkommenden planungsrelevanten Arten (Rasterfelder 4465538,
4465540, 4445538, 4445540), Quelle: Naturschutzverwaltung Rheinland-Pfalz (2019)

RL RLP Rote Liste Rheinland-Pfalz, RL D Rote Liste Deutschland, 0 = ausgestorben, 1 =Vom
Aussterben bedroht, 2 = stark gefahrdet, 3 = gefahrdet, 4 = Art der Vorwarnliste, * = ungefahrdet, G =
Gefahrdung anzunehmen, (RL) = mindestens eine der Subspezies ist gefahrdet, R = extrem selten, V=
Art der Vorwarnliste, nb = nicht bewertet, keine Rote Liste verfiigbar, w = wandernd
FFH = Anhangsart der FFH-Richtlinie: II, IV = Anhang I, IV, VSR = Anhangsart der Vogelschutzrichtlinie
8§ = streng geschiitzt, § = besonders geschiitzt

Deutscher Name Wissen- RL-RP RL-D FFH/ Schutz Vorkommen

schaftlicher Name VSR im Eingriffs-
bereich
theoretisch
maoglich?

Sauger

Europaischer Biber | Castor fiber 0 \% I, v 8§ Nein
Vogel

Amsel Turdus merula 8 Ja

Bachstelze Motacilla alba 8 Ja

Blaumeise Parus caeruleus 8 Ja

Bluthanfling Carduelis \Y 3 § Ja
cannabina

Buchfink Fringilla coelebs § Ja

Buntspecht Dendrocopos § Ja
major

Dohle Coloeus monedula 8 Ja

Eichelhéher Garrulus 8 Ja
glandarius

Eisvogel Alcedo atthis \% Anh.1: 8§ Nein

VSG

Elster Pica pica § Ja

Gartenbaumlaufer | Certhia § Ja
brachydactyla

Gartenrotschwanz Phoenicurus \Y 8 Ja
phoenicurus

Girlitz Serinus serinus 8 Ja

Graugans Anser anser Art.4(2): § Nein

Rast
Graureiher Ardea cinerea sonst. 8 Nein
Zugvog
el

Grauschnépper Muscicapa striata \% § Ja

Grinfink, Grinling Carduelis chloris 8 Ja

Grinspecht Picus viridis 8§ Ja
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Deutscher Name Wissen- RL-RP RL-D FFH/ Schutz Vorkommen

schaftlicher Name VSR im Eingriffs-
bereich
theoretisch
maglich?
Halsbandsittich Psittacula krameri 8 Ja
Hausrotschwanz Phoenicurus § Ja
ochruros
Haussperling Passer domesticus 3 Y, § Ja
KernbeilRer Coccothraustes § Ja
coccothraustes
Kleiber Sitta europaea 8 Ja
Kohlmeise Parus major 8 Ja
Kormoran Phalacrocorax Art.4(2): § Nein
carbo Rast
Kranich Grus grus Anh.l: 888§ Nein
VSG
Mauersegler Apus apus § Ja
Mausebussard Buteo buteo 888 Ja
Mittelspecht Dendrocopos Anh.l: 8§ Ja
medius VSG
Moénchsgrasmiicke | Sylvia atricapilla § Ja
Nilgans Alopochen 8 Nein
aegyptiacus
Rabenkrahe Corvus corone 8 Ja
Rotkehlchen Erithacus rubecula 8 Ja
Rotmilan Milvus milvus \Y 3 Anh.l: 888 Ja
VSG
Saatkrahe Corvus frugilegus § Ja
Schwanzmeise Aegithalos 8 Ja
caudatus
Schwarzmilan Milvus migrans Anh.l: 88§ Ja
VSG
Sommergold- Regulus ignicapilla 8 Ja
hahnchen
Sperber Accipiter nisus 888 Ja
Star Sturnus vulgaris Vv 3 8 Ja
Stockente Anas 3 Art.4(2): § Nein
platyrhynchos Rast
Trauerschnapper Ficedula hypoleuca 3 § Ja
Turkentaube Streptopelia 8 Ja
decaocto
Turmfalke Falco tinnunculus 888 Ja
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Deutscher Name Wissen- RL-RP RL-D FFH/ Schutz | Vorkommen

schaftlicher Name VSR im Eingriffs-
bereich
theoretisch
maglich?
Uhu Bubo bubo Anh.l: 88§ Nein
VSG
Wanderfalke Falco peregrinus \% Anh.l: 88 Nein
VSG
Weil3storch Ciconia ciconia 3 Anh.l: 88 Nein
VSG
Wintergold- Regulus regulus ] Ja
hahnchen
Zaunkonig Troglodytes 8 Ja
troglodytes
Zilpzalp Phylloscopus ] Ja
collybita
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Tabelle 1: Baumbestand auf Flurstiick 38, Auflistung und Wertigkeit der vorhandenen B&dume

RVO = geschutzt nach der Rechtsverordnung zum Schutz des Baumbestandes innerhalb der Stadt Mainz, Artenschutz = Baum weist erkennbare Strukturen auf,
die Fledermausen oder Vogeln als Quartier dienen kénnen

Nummer Art Umfang [cm] Wertigkeit Wuchs RVO Artenschutz

1 Robinie 47 gering

2 Robinie 31 gering

3 Robinie 38 gering

4 Fichte 110 hoch X

5 Birke 94 hoch X

6 Berg-Ahorn 188 sehr hoch X

7 Berg-Ahorn 140,150 sehr hoch zwei Stamme X

8 Berg-Ahorn 220 sehr hoch X

9 Berg-Ahorn 126 hoch X

10 Eibe 126 hoch X

11 Ross-Kastanie 283 sehr hoch Astabbriche X X
12 Mammutbaum 534 sehr hoch Spechthdhlen X X
13 Silber-Linde 188 sehr hoch Astabbriche X X
14 Silber-Linde 251 sehr hoch Astabbriche X X
15 Fichte 94 hoch X

16 Fichte 63 mittel

17 Fichte 135 hoch X

18 Berg-Ahorn 160, 104, 143 sehr hoch dreistdmmig X

19 Fichte 47 gering

20 Sonst. Ahorn 188 sehr hoch X

21 Ross-Kastanie 188 sehr hoch X

22 Spitz-Ahorn 188 sehr hoch X

23 Haselnuss 54, 54,81, 59, 67, 35, 43, 34 sehr hoch mehrstammig X
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Nummer Art Umfang [cm] Wertigkeit Wuchs RVO Artenschutz

24 Robinie 25 gering

25 Robinie 25 gering

26 Robinie 25 gering

27 Robinie 25 gering

28 Robinie 25 gering

29 Ross-Kastanie 157 hoch

30 Vogel-Kirsche 126 hoch Kronenabbruch X
31 Ross-Kastanie 63 mittel

32 Eibe 55, 46, 56 hoch dreistammig X
33 Robinie 85 hoch X
34 Robinie 88 hoch X
35 Robinie 85 hoch X
36 Robinie 88 hoch X
37 Robinie 88 hoch X
38 Robinie 88 hoch X
39 Robinie 25 gering

40 Robinie 25 gering

41 Robinie 25 gering

42 Robinie 25 gering

43 Robinie 25 gering

44 Spitz-Ahorn 31 gering

45 Obstbaum 16 gering

46 Walnuss 16 gering

47 Robinie 16 gering

48 Spitz-Ahorn 47 mittel

49 Berg-Ahorn 25 gering

50 Robinie 31 gering
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Nummer Art Umfang [cm] Wertigkeit Wuchs RVO Artenschutz
51 Robinie 31 gering
52 Robinie 31 gering
53 Robinie 31 gering
54 Robinie 25 gering
55 Robinie 25 gering
56 Robinie 25 gering
57 Robinie 25 gering
58 Robinie 25 gering
59 Robinie 25 gering
60 Robinie 25 gering
61 Robinie 25 gering
62 Berg-Ahorn 22 gering
63 Berg-Ahorn 22 gering
64 Berg-Ahorn 22 gering
65 Berg-Ahorn 22 gering
66 Zitter-Pappel 16 gering
67 Zitter-Pappel 16 gering
68 Zitter-Pappel 16 gering
69 Zitter-Pappel 16 gering
70 Zitter-Pappel 16 gering
71 Zitter-Pappel 16 gering
72 Zitter-Pappel 16 gering
73 Zitter-Pappel 16 gering
74 Zitter-Pappel 16 gering
75 Zitter-Pappel 16 gering
76 Zitter-Pappel 16 gering
77 Zitter-Pappel 16 gering
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Nummer Art Umfang [cm] Wertigkeit Wuchs RVO Artenschutz
78 Zitter-Pappel 16 gering
79 Zitter-Pappel 16 gering
80 Zitter-Pappel 16 gering
81 Zitter-Pappel 16 gering
82 Zitter-Pappel 16 gering
83 Zitter-Pappel 16 gering
Anzahl 83 27 4

Innerhalb des Plangebietes wurden insgesamt 83 Baume erfasst. Von diesen fallen 27, 33%, unter die Rechtsschutzordnung der Stadt Mainz. Diese
Baume werden als hoch- bis sehr hochwertig bewertet. Bei vier Baumen wurden Baumhohlungen oder Vogelnester registriert. Diese Baume besitzen
somit eine hohe Artenschutzrelevanz.

Den groRten Stammumfang hatte ein Mammutbaum mit 534 cm.
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BA1 Feldgehélz
Acer platanoides

Aesculus hippocastanum

Clematis vitalba
Galium aparine
Hedera helix

Larix decidua
Mahonia aquifolium
Picea abies

Robinia pseudacacia
Rubus fruticosus agg.
Sonchus oleraceus
Stachys sylvatica
Taxus baccata

Tilia cordata

Willigalla — Okologische Gutachten

Spitzahorn
Ross-Kastanie
Gemeine Waldrebe
Kletten-Labkraut
Efeu

Europdische Larche
Gewdhnliche Mahonie
Gemeine Fichte
Robinie

Brombeere
Gemise-Gansedistel
Wald-Ziest
Europdische Eibe
Winterlinde

DCO tu, xd2, xc2 Silikattrockenrasen, ruderalisiert, artenarm, Vergesellschaftungsarten

unvollstandig
Achillea millefolium
Arabidopsis thaliana
Arenaria serpyllifolia
Bromus hordaceus
Bromus tectorum
Centaurea stoebe

Cerastium semidecandrum

Erodium cicutarium
Euphorbia cyparissias
Festuca ovina agg.
Festuca rubra agg.
Geranium pusillum
Hieracium pilosella
Hypericum perfoliata
Hypochaeris radicata

Myosotis discolor
Oenothera biennis
Oxalis dillenii
Plantago lanceolata
Plantago major
Potentilla repens
Rubus fruticosus agg.
Securigera varia
Sedum acre

Senecio jacobea
Sisymbrium officinale
Tragopogon dubius
Valerianella locusta
Veronica verna

Vicia hirsuta

Vicia villosa

Viola arvensis

Vulpia myuros

Gemeine Schafgarbe
Acker-Schmalwand
Quendel-Sandkraut
Weiche Trespe
Dach-Trespe
Rispen-Flockenblume
Flinfmanniges Hornkraut
Gewdhnlicher Reiherschnabel
Zypressen-Wolsmilch
Schafschwingel
Rotschwingel

Kleiner Storchschnabel
Kleines Habichtskraut
Tupfel-Johanniskraut
Gemeines Ferkelkraut

Buntes Vergissmeinnicht
Gemeine Nachtkerze
Dillenius' Sauerklee
Spitzwegerich
Breitwegerich
Kriechendes Fingerkraut
Brombeere

Bunte Kronwicke
Scharfer Mauerpfeffer
Jakobs-Greiskraut
Wegrauke

GrolR3er Bocksbart
Echter Feldsalat
Frahlings-Ehrenpreis
Behaarte Wicke

Zottige Wicke
Acker-Stiefmitterchen
Méauseschwanz-Federschwingel
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EAOQ Fettwiese
Baume

Acer platanoides

Acer pseudoplatanus
Fraxinus excelsior
Paulownia tomentosa
Krauter

Achillea millefolium
Anchusa officinalis
Arenaria serpyllifolia
Arrhenatherum elatius
Bromus hordaceus
Bromus sterilis
Capsella bursa-pastoris
Cerastium holosteoides
Cichorium intybus
Conyza canadensis
Crepis biennis
Dactylis glomerata
Galium mollugo
Geum urbanum
Hordeum murinum
Hypericum perforatum
Lolium perenne
Medicago lupulina
Medicago x varia
Plantago lanceolata
Plantago major

Poa trivialis

Senecio jacobea
Silene latifolia
Sisymbrium officinale
Taraxacum Sect. Ruderalia
Trifolium pratense
Trifolium repens
Veronica chamaedrys

Willigalla — Okologische Gutachten

Spitzahorn
Bergahorn

Esche
Blauglockenbaum

Gemeine Schafgarbe
Gebrauchliche Ochsenzunge
Quendel-Sandkraut
Glatthafer

Weiche Trespe

Taube Trespe
Hirtentaschel
Gemeines Hornkraut
Wegwarte

Kanadisches Berufkraut
Wiesen-Pippau
Wiesen-Knauelgras
Wiesen-Labkraut
Gemeine Nelkenwurz
Mause-Gerste
Tupfel-Johanniskraut
Deutsches Weidelgras
Hopfenklee
Bastard-Luzerne
Spitzwegerich
Breitwegerich
Gewohnliches Rispengras
Jakobs-Greiskraut
Weile Lichtnelke
Wegrauke

Léwenzahn

Wiesenklee

Weil3klee
Gamander-Ehrenpreis

EES5 Gering bis mafig verbuschte Grinlandbrache

Acer platanoides
Achillea millefolium
Anchusa officinalis
Arenaria serpyllifolia
Artemisia vulgaris
Astragalus glycyphyllos
Bromus inermis
Bromus tectorum
Bryonia dioica
Cerastium semidecandrum
Cichorium intybus
Cirsium arvense
Conyza canadensis
Cornus sanguineus
Dactylis glomerata
Daucus carota
Elymus repens
Galium aparine
Galium mollugo
Humulus lupulus
Hypericum perfoliata

Spitzahorn

Gemeine Schafgarbe
Gebrauchliche Ochsenzunge
Quendel-Sandkraut
Beiful

Béarenschote

Wehrlose Trespe
Dach-Trespe
Rotfriichtige Zaunriibe
Finfmanniges Hornkraut
Wegwarte
Acker-Kratzdistel
Kanadisches Berufkraut
Hartriegel
Wiesen-Knauelgras
Wilde Mohre
Kriech-Quecke
Kletten-Labkraut
Wiesen-Labkraut
Hopfen
Tlpfel-Johanniskraut
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Lathyrus odoratus
Linaria vulgaris
Lotus corniculatus
Medicago x varia
Melilotus officinalis
Oenothera biennis
Papaver rhoeas
Plantago lanceolata
Poa pratensis
Robinia pseudacacia
Rosa spec.

Rubus fruticosus agg.
Rubus idaeus
Securigera varia
Silene latifolia
Silene vulgaris
Sonchus oleraceus
Tanacetum vulgare
Tragopogon dubius
Urtica dioica

Vicia hirsuta

Vicia villosa

Vulpia myuros

Willigalla — Okologische Gutachten

Duftende Platterbse
Echtes Leinkraut
Gewdhnlicher Hornklee
Bastard-Luzerne
Echter Steinklee
Gemeine Nachtkerze
Klatsch-Mohn
Spitzwegerich
Wiesen-Rispengras
Robinie

Rose

Brombeere

Himbeere

Bunte Kronwicke
Weil3e Lichtnelke
Taubenkropf-Leimkraut
Gemise-Gansedistel
Rainfarn

GrolRer Bocksbart
GroR3e Brennnessel
Behaarte Wicke

Zottige Wicke
Mauseschwanz-Federschwingel

HR1 Alter Friedhof mit altem Baumbestand

Achillea millefolium
Ailanthus altissima
Anchusa officinalis
Arabidopsis thaliana
Arrhenatherum elatius
Bellis perennis

Bromus hordaceus
Bromus tectorum
Campanula patula
Capsella bursa-pastoris
Carex spicata
Cerastium holosteoides
Cerastium semidecandrum
Chaerophyllum temulum
Chelidonum majus
Cirsium arvense
Claytonia perfoliata
Clematis vitalba
Convolvulus arvensis
Conyza canadensis
Crepis biennis

Dactylis glomerata
Erodium cicutarium
Euphorbia cyparissias
Festuca ovina agg.
Festuca rubra agg.
Galium aparine

Galium mollugo

Galium verum
Geranium pusillum
Geranium robertianum
Geum urbanum
Glechoma hederacea
Hedera helix

Gemeine Schafgarbe
Gotterbaum
Gebrauchliche Ochsenzunge
Acker-Schmalwand
Glatthafer
Ganseblimchen

Weiche Trespe
Dach-Trespe
Wiesenglockenblume
Hirtentaschel
Stachel-Segge
Gemeines Hornkraut
Finfmanniges Hornkraut
Taumel-Kalberkropf
Schollkraut
Ackerkratzdistel
Gewdhnliches Tellerkraut
Gemeine Waldrebe
Ackerwinde

Kanadisches Berufkraut
Wiesen-Pippau
Knauelgras
Gewodhnlicher Reiherschnabel
Zypressen-Wolsmilch
Schafschwingel
Rotschwingel
Kletten-Labkraut
Wiesen-Labkraut

Echtes Labkraut

Kleiner Storchschnabel
Stinkender Storchschnabel
Gemeine Nelkenwurz
Gundermann

Efeu
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Hieracium lachenalii
Hieracium pilosella
Hordeum murinum
Hypochaeris radicata
Lactuca serriola
Lamium album
Lapsana communis
Lolium perenne
Medicago lupulina
Myosotis discolor
Oxalis dillenii
Plantago lanceolata
Plantago major

Poa annua

Poa pratensis
Polygonum aviculare
Potentilla reptans
Prunella vulgaris
Ranunculus repens
Reseda lutea
Robinia pseudacacia
Rumex acetosa
Rumex crispus
Salvia pratensis
Sedum rupestre
Senecio jacobea
Silene latifolia
Sisymbrium officinale
Stellaria media

Taraxacum sect. Ruderalia

Thalictrum minus agg.
Trifolium campestre
Trifolium pratense
Trifolium repens
Urtica dioica
Valerianella locusta
Veronica chamaedrys
Vicia angustifolia
Viola arvensis

Viola spec.

Vulpia myuros

Gewdhnliches Habichtskraut
Kleines Habichtskraut
Mause-Gerste
Gemeines Ferkelkraut
Kompasslattich

WeilRe Taubnessel
Rainkonhl

Deutsches Weidelgras
Hopfenklee

Buntes Vergissmeinnicht
Dillenius' Sauerklee
Spitzwegerich
Breitwegerich
Einjahriges Rispengras
Wiesen-Rispengras
Vogelknoterich
Kriechendes Fingerkraut
Braunelle

Kriechender Hahneful3
Wilde Resede

Robinie

Sauerampfer

Krauser Ampfer
Wiesensalbei
Felsen-Fetthenne
Jakobs-Greiskraut
WeilRe Lichtnelke
Wegrauke

Vogelmiere
Lowenzahn

Kleine Wiesenraute
Feld-Klee

Wiesenklee

WeilRklee

GroRRe Brennnessel
Echter Feldsalat
Gamander-Ehrenpreis
Schmalbléattrige Wicke
Acker-Stiefmitterchen
Veilchen
Mauseschwanz-Federschwingel



